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Нредислсше. 

Предлагаемый  очеркъ  исторш  евреевъ  въ  Россш  является  пер- 
вымъ  опытомъ  связнаго  пов*ствован1Я  о  судьбахъ  евреевъ  въ  на- 
шемъ  01646016*  съ  древней шихъ  временъ  до  нашихъ  дней. 

Для  составлевля  полной  исторш  евреевъ  въ  Россш  теперь  еще 
н*тъ  достаточнаго  матер1ала,  ибо  н*которыя  ея  эпохи  почти  со- 
вс*мъ  еще  покрыты  мракомъ.  Немало  времени  должно  пройти  и  не- 
мало труда  многихъ  работниковъ  должно  быть  потрачено,  чтобы 
добыть  изъ  архивныхъ  памятниковъ  необходимыя  данныя,  обсле- 
довать ихъ  и  привести  въ  стройную  систему.  Но  покуда  необхо- 
димо дать  образованному  читателю  такую  книгу,  которая  въ  сжа- 
той форм*  последовательно  излагала  бы  крупн*йпия  события  изъ 
прогалаго  нашихъ  единоплеменниковъ  на  территорш  Россш.  На 
необходимость  такой  книги  неоднократно  указывалось  въ  нашей 
литератур*    какъ  учеными    изсл*дователями,  такъ  и  публицистами. 

Когда  мы  приступали  къ  этой  работ*,  мы  вполн*  сознавали 
предстоящая  намъ  громадныя  затруднешя.  Но  при  исполненш  ра- 
бота оказалась  еще  гораздо  трудн*е.  Часто  для  пров*рки  одного 
факта  или  даже  даты  приходилось  сопоставляв  ц*лый  рядъ  раз- 
личныхъ  изсл*дованШ  и  историческихъ  памятниковъ  и  трудовъ  и 
разбираться  въ  большой  расе*  историческаго  материала,  изложен- 
наго  на  разныхъ  языкахъ  и  притомъ  крайне  разбросаннаго. 

При  этихъ  услов1яхъ  трудъ  не  могъ  быть  законченъ  въ  течете 
одного  года. 

Исторш  евревъ  въ  Россш,  по  нашему  мн*нш,  необходимо 
разделить  на  сл*дуюпие  три  першда: 

1.  Древн*йшш  першдъ — съ  древн*йшихъ  временъ  до  царствова- 
ван1я  Алекс*я  Михайловича  и  присоединешя  Малороссш,  на  территорш 
которой  съ  отдаленныхъ  временъ  обитало  много  евреевъ. 

2.  Отъ  царствовашя  Алекс*я  Михайловича  до  окончательнаго 
присоединешя  Польши  и  перехода  въ  рошйское  подданство  новой 
массы  литовскихъ  и  польскихъ  евреевъ. 


3.    Отъ  присоединешя    Польши  до  нашего  времени. 

Въ  выпускаемой  теперь  части  труда  изложенъ  первый  першдъ, 
остальныя  дв*  части,  для  которыхъ  уже  исполнены  мнопя  подгото- 
вительныя  работы,  войдутъ  въ  вид*  приложешя  въ  V  томъ  Научно- 
Литературнаго  Сборника,  имеющаго  выйти  въ  свить  въ  октябре 
1904  г. 

При  составленш  этого  труда  мы  пользовались  чрезвычайно 
ценными  руководящими  и  частными  указашями  лучшаго  изслЪ- 
дователя  и  знатока  исторш  русскихъ  евреевъ  д  ра  А.  Я.  Гаркави, 
особыя  примт^чатя  котораго  будутъ  приложены  въ  кошгб  очерка. 

Тогда  же  нами  будутъ  поименованы  уважаемые  наши  сотруд- 
ники, принимаюшде  учаше  въ  этомъ  коллективномъ  труд*,  а  также 
перечислены  источники,  которыми  мы  все  пользовались. 

Въ  заключеше,  прося  снисхождешя  къ  этой  нашей  работ*,  мы 
покорнейше  просимъ  всЬхъ  интересующихся  истор1ею  евреевъ  въ 
нашемъ  отечеств*  не  оставить  насъ  указашями  на  замеченные 
недосмотры,  которые  не  преминемъ  исправить  въ  конц*  книги. 

Редакцгя   « Будущности  > . 


ГЛАВА    I. 

Кавказско-крылскш  перюдъ. 

Кавказъ  и  древность  поселешя  на  немъ  евреевъ. — Родъ  Багратуни. — 
Увеличеше  еврейскаго  населетя  при  Армянскомъ  царь*  Тигранъ\ — Предаше 
о  род'Ь  Аматуни. — Евреи  въ  Грузш. — Сказаше  о  св.  Нинъ\ — Евреи  въ 
МпхетЬ  и  родъ  Вараввы. — Крымсие  памятники. — Особенности  еврейскяхъ 
именъ  на  этихъ  памятникахъ. — Содержаше  памятниковъ. — Предположетя 
о  происхождеши  крымскихъ  евреевъ. — Увеличеше  еврейскаго  населешя 
зъ  Крыму  въ  УШ  стол.— Общеше  крымскихъ  евреевъ  съ  хазарами. 

На  территорш  нынешней  Россш  евреи  жили  съ  незапамятныхъ 
временъ. 

Гористый  Кавказъ,  омываемый  реками  Курою  и  Араксомъ,  сбли- 
жающимися своими  притоками  съ  системою  ръ'къ  древней  Вавилонш, 
Тигра  и  Евфрата,  служилъ  первымъ  удобнымъ  пунктомъ  для  распро- 
странения еврейской  колонизацш  изъ  соседней  Палестины  еще  во 
время  существовашя  еврейскаго  государства  какъ  самостоятельной 
политической  единицы.  Тотчасъ  послъ1  разрушешя  перваго  храма 
при  Навуходоносоре  уведенные  въ  Вавилонш  евреи  начали  свободно 
переходить  въ  друпя  сосвдшя  страны,  гдт>  только  они  находили 
удобную  почву  для  свободнаго  отправлешя  своего  культа,  и  изъ 
такихъ  странъ  главное  внимаше  1удеевъ  занялъ  Кавказъ.  Какъ 
свидъ'тельствуютъ  мнопя  историчешя  данныя,  почти  непосред- 
ственно за  разрушешемъ  храма  возвысился  на  Кавказе  и  долгое 
время  пользовался  тамъ  особымъ  почетомъ  еврейсшй  родъ  Ба- 
гратуни, ведшШ  свое  происхождеше  отъ  одного  изъ  главныхъ 
еврейскихъ  плт^нниковь  въ  Вавилонш,  Шамбата.  Этотъ  Шамбатъ 
былъ  отправленъ  въ  Лрменгю  Навуходоносоромъ  по  просьбт>  совре- 
менника его,  армянскаго  царя  Храчеай  *),  въ  VI  вт^кт,  до  хришан- 
ской  эры,  и  по  прибытш  на  м^сто  былъ  тамъ  осыпанъ  почестями. 

Спустя    четыре    столът,    во    И-мъ   вт^кь1   до   христтанской  эры, 


*)  Храчеай  или  Гратчея  (огнеоий) — 2-ой  изъ  коронованныхъ  миддй- 
цами  царей  Арменш,  сынъ  Паруйра,  43-го  преемника  Хайка,  родоначаль- 
ник» армянъ. 

Ист.  Евреевъ. 
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армяншй  царь  Вахаршакъ,  водворивъ  порядокъ  въ  стране,  возна- 
граждаетъ  прежде  всего  «могущественнаго  и  мудраго  мужа  изъ 
евреевъ — Шамбу  Багарата»  и  даетъ  его  роду  право  называться 
по  его  имени  Багратуни.  По  свидетельству  достоверна™  исто- 
рика Арменш  Моисея  Хоренскаго,  этотъ  Багаратъ  «предался 
всвмъ  существомъ  своимъ»  Вахаршаку,  и  былъ  назначенъ  на- 
местникомъ  и  начальникомъ  надъ  десятками  тысячъ  конницы 
на  границахъ  западной  Арменш.  Когда  Вахаршакъ  предпринялъ 
потомъ  походъ  на  Македонянъ,  то  въ  походе  участвовалъ  Бага- 
ратъ со  своею  дружиною;  ему  же  и  всему  его  роду  «за  самоотвер- 
женную помощь,  оказанную  царю,  за  верность  и  мужество»  даро- 
ваны были  титулъ  домовладыки,  а  также  право  возлагать  корону  на 
голову  царя  и  называться  венценалагателемъ  и  аспетомъ  (начальни- 
комъ конницы). 

Наложешемъ  венца  на  головы  армянскихъ  царей  изъ  династш 
Аршакидовъ  (отъ150  до  Р.  X. — 433  г.  по  Р.  X.)  придавалась  закон- 
ность ихъ  воцарешю;  безъ  иснолнешя  этой  формальности  коронова- 
ше  не  им^ло  силы,  и  новый  царь  легко  могъ  ожидать  появлешя 
претендента,  получившаго  корону  отъ  Багратуни. 

Но  после  этого  высокое  положеше  рода  Багратуни  продолжалось 
недолго.  Уже  сыновей  Багарата  АрмянскШ  царь  Аршакъ  (128 — 115) 
принуждалъ  поклоняться  идоламъ,  а  въ  1-мъ  веке  до  новой  эры 
одному  изъ  представителей  рода  Багратуни,  Асуду,  за  нежелаше  под- 
чиниться требование  царя  Тиграна  принять  идолопоклонство,  отрезанъ 
былъ  языкъ,  и  родъ  его  лишенъ  былъ  права  начальствовать  надъ  вой- 
скомъ.  За  пимъ  было  оставлено  только  зваше  венценалагателей,  ко- 
торое у  него  впоследствш  также  было  отнято.  Родъ  Багратуни  про- 
существовалъ  до  IV  века  хришанской  эры,  когда  потомки  его,  после 
продолжительныхъ,  безпрерывныхъ  почти  во  весь  этотъ  перюдъ, 
жестокихъ  гоненш  за  веру,  оставили  законъ  своихъ  предковъ  и,  по 
свидетельству  историка,  присвоили  себе  варваршя  имена. 

Темъ  не  менее  еврейское  населеше  въ  армянской  стране  при 
Тигране  значительно  увеличилось,  вследств1е  предпринятаго  царемъ 
удачнаго  похода  на  Палестину,  вызваннаго  желашемъ  отомстить 
египетской  царице  Клеопатре,  и  увода  оттуда  многочисленныхъ  шгбн- 
ныхъ  евреевъ.  Взятыхъ  въ  шгвнъ  евреевъ  Тигранъ  поселилъ  въ  Арма- 
вире и  въ  селенш  Вардгеса,  изъ  котораго  образовался  впоследствш 
большой  торговый  городъ.  Затемъ,  когда  армяншй  военачальникъ 
Бальзапранъ  вмешался  въ  борьбу  между  1удейскими  первосвященни- 
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нами  Гирканомъ  и  Антигономъ  и  взялъ  городъ  Мариссу,  многочис- 
ленные евреи  изъ  этого  города  были  приведены  къ  Тиграну,  кото- 
рый приказалъ  поселить  ихъ  въ  город*  Шамирами. 

Въ  царствоваше  Арташеса  (85 — 127)  также  пришелъ,  по  преданш, 
изъ  восточныхъ  арШскихъ  странъ  еврейшй  родъ,  Аматупи,  ведппй 
свое  происхождеше  отъ  Мануе,  «у  котораго  былъ  сынъ  огромнаго 
роста  и  необычайной  силы,  по  имени  Самсонъ».  РодъАматуни  сохра- 
нился до  нашихъ  временъ  и  въ  недавнее  время  переселился  въ  Грузш. 

Въ  IV  веке  хр.  эры  (360—370  г.)  Арменш  постигло  страшное  бъ\цств1е. 
Во  время  царя  Сапора  на  нее  напали  персы,  которые  разрушили 
до  основашя  лучпие  города  страны,  притомъ  главнымъ  образомъ  те, 
въ  которыхъ,  по  свидетельству  другого  историка  Арменш,  Фауста 
Византшскаго,  жили  евреи,  выведенные  изъ  Палестины  великимъ 
Тиграномъ  во  время  пленешя  еврейскаго  первосвященника  Гиркана, 
и  тогда  жители  разрушенныхъ  городовъ  (десятки  тысячъ  армян- 
скихъ  семействъ  и  еще  больше — еврейскихъ),  собраны  были  сначала 
въ  городъ  Нахичевань,  где  была  главная  персидская  квартира,  а 
зат'Ьмъ,  по  разрушенш  и  этого  города,  были  отведены  въ  плът. 

Лучше  жилось  евреямъ  въ  Грузги.  Тамъ  они,  хотя  не  выдвигали 
знатныхъ  родовъ,  но  зато  также  не  терпели  такихъ  превратно- 
стей судьбы,  катя  выпадали  на  долю  ихъ  собратьевъ  въ  соседней 
Арменш.  И  самое  поселеше  евреевъ  въ  этой  стране,  по  крайней 
мере,  какъ  свид'Ётельствуютъ  о  томъ  дошедпия  до  насъ  историче- 
ск1я  данныя,  возникло  при  иныхъ  услов1яхъ.  Вотъ  что  повествуетъ 
объ  этомъ  событш  историкъ  Грузш  царевичъ  Вахуштъ:  когда  царь 
Навуходоносоръ  взялъ  1ерусалимъ  (въ  586  г.  до  хр.  эры),  часть 
переселенцевъ  явилась  въ  Грузш  и  просила  владетеля  Мцхета 
дать  имъ  место  для  поселешя;  царь  согласился  и  назначилъ  имъ 
место  на  речке  Занавъ,  которое,  въ  виду  уплачиваемой  евреями 
дани,  получило  назваше  Ееркъ  (дань). 

Какъ  дальше  повествуется  въ  исторш  царевича  Вахушта,  после  взят1я 
1еру салима  Веспашномъ  (въ  70  г.)  еврейше  беглецы  явились  въ 
Мцхетъ  и  поселились  тамъ  вместе  со  своими  единоверцами,  жившими 
тамъ  издавна. 

Подъ  314  годомъ  хр.  эры  разсказывается  въ  той  же  исторш  о 
св.  Нине,  что  она  прибыла  въ  Урбнисъ,  населенный  евреями,  съ 
которыми  она  могла  беседовать,  благодаря  своему  знакомству  съ 
еврейскимъ    языкомъ.    Мцхетше  евреи,    пишетъ   дальше  историкъ, 
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остались  при  своей  старой  в*р*,  за  исключешемъ  только  рода  Ва- 
раввы,  состоявшаго  изъ  50  семействъ. 

О  пребываши  евреевъ  въ  Жрыму  и  по  всему  восточному  побережью 
Чернаго  моря  сохранились  до  нашего  времени  памятники  въ  вид* 
надписей  на  мраморныхъ  доскахъ,  могильныхъ  плитахъ,  на  свиткахъ 
закона  и  др.  *).  ДревиЬйппе  изъ  этихъ  памятниковъ  —  мраморныя 
плиты  съ  греческими  надписями,  несомненно  свидетельствующими  о 
существоваши  у  крымскихъ  евреевъ  организованныхъ  общинныхъ 
учреждешй,  а  именно  синагогъ.  Одинъ  изъ  этихъ  памятниковъ  (мра- 
морная плита)  хранится  въ  Императорскомъ  Эрмитаж*  въ  Петербург*^ 
а  другой  (мраморная  же  доска) — въ  музе*  въ  Оеодосш  ■**). 

Заслуживаютъ  внимашя  собственныя  имена  евреевъ  и  евреекъ  на 
этихъ  мраморныхъ  плитахъ,  представляюшдя  собою  чисто-миеологи- 
чешя  имена  грековъ  (Гермесъ,  Дюнисюдоръ,  Ираклъ).  Между  име- 
нами древнихъ  южно-русскихъ  евреевъ  встречается  между  прочимъ 
имя  Валам1ръ  (Валамиросъ),  относящееся  ко  времени  воспорскаго  царя 
Юл1Я  Савромата  (175  — 210  |г.  хр.  эры). 

Древнейшее  такимъ  образомъ,  до  сихъ  поръ  известное  употреб- 
леше  имени  Владвмръ  было  у  крымскихъ  евреевъ  во  второмъ  сто- 
л*тш  хр.  эры. 

Оригинально  и  содержаше  этихъ  надписей.  Во  всехъ  ихъ,  кроме  над- 
гробныхъ,  речь  идетъ  о  посвященш  певольниковъ  по  данному  обтьту  мо- 
литвеннымъ  домамъ;  невольники  эти  посвящались  еврейскимъ  мо- 
литвеннымъ  домамъ,  и  вся  еврейская  община  принимала  на  себя  опеку 
надъ  освобожденными.  Все  это  доказываетъ,  что  существовала  тесная 
связь  между   этими    актами  и  релипею,  и  въ  этомъ    отношенш  па- 


:*)  На  Кавказе  сохранилась  только  одна  надгробная  надпись  въ  Мпхет* 
на  арамейскомъ  яз.  (таргумъ). 

**)  Приводимъ  этотъ  1-ый  исторически  памятникъ,  храняшдйся  въ 
Императорскомъ  эрмитаж*  въ  С.-Петербург*. 

Надпись  на  мраморной  доек*,  найденной  въ  Керчи  (относится  къ 
80 — 81  г.  хр.  эры),  содержащая  формулу  отпущешя  невольника: 

„Въ  царствовате  царя  Тиберы  Юл1я  Рискупорида,  друга  Кесарей  и 
друга  римлянъ  благочестиваго,  377  года,  м*сяца  Перит1Я  12-го  (дня)  я 
Христа,  бывшая  жена  Друза,  отпуская  въ  молельн*  бывшаго  вскормлен- 
ника моего,  Иракла,  свободнымъ  разъ  (навсегда)  по  моему  об*ту,  не  за- 
хватываемымъ  и  не  тревожимымъ  никакимъ  насл*д^икомъ;  обращаться 
ему,  гд*  захочетъ,  безпрепятственио,  кром*  '(обязанности  являться)  въ 
молельню  для  поклонешя— и  постояннаго  присутствовашя;  (совершено) 
съ  одобрешя  яасл*дниковъ  моихъ,  Ираклида  и  Еликошады,  и  съ  участ1емъ 
въ  опек*  синагоги  1удеевъ. 
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мятники  ждутъ  еще  своего  изследователя,  который  могъ  бы  по  нимъ 
вывести  заключеше  о  местахъ,  откуда  прибыли  въ  Крымъ  первые 
евреи,  а  также  осветить  мнопя  стороны  ихъ  тогдашней  общинной 
жизни,  до  сихъ  поръ  еще  не  затронутыя  историками. 

Ашикъ,  выдающШся  изследователъ  крымскихъ  древностей,  вы- 
сказалъ  мнеше,  что  первые  евреи  Крыма  были  военно-пленные,  до- 
ставппеся  понтШскимъ  грекамъ  после  взят1я  1ерусалима  въ  70  году; 
но  ближайшее  изучеше  характера  памятниковъ  доказало,  что  евреи 
и  греки  долго  жили  совместно  до  времени,  къ  которому  эти  памят- 
ники относятся.  Несомненно,  что  въ  Крыму,  какъ  и  на  Кавказ*, 
колонизащя  евреевъ  началась  вследъ  за  вавилонскимъ  пленешемъ, 
и  что  тамопшя  еврейшя  поселешя  представляли  одну  изъ  техъ  ихъ 
многочисленныхъ,  разбросанныхъ  по  всему  М1ру  колоши,  которыя  дали 
поводъ  историку  Страбону  сказать,  что  нелегко  найти  место  обитаемой 
земли,  где  бы  не  было  евреевъ,  а  Филону  АлександрШскому — заме- 
тить, что  евреи  заселяютъ  многочисленные  города  на  материк*  и  на 
островахъ  въ  Европе  и  Азш. 

Начиная  со  2-й  половины  II  века,  вместо  прежняго  греческаго 
языка,  начинается  исключительное  употреблеше  на  памятникахъ 
языка  еврейскаго,  очевидно,  вытвснившаго  первый,  и  это  служить 
еще  однимъ,  лишнимъ,  доказательствомъ,  что  первые  евреи  Крыма 
и  Черноморскаго  побережья  были  не  германсше,  а  «воспорше»  и 
аз1атсше,  принесппе  съ  собою  на  новую  родину  тотъ  языкъ,  который 
былъ  у  нихъ  въ  употреблеши  въ  прежнихъ  местахъ  ихъ  жительства. 
Впосл'бдствш,  когда  связь  съ  прежнимъ  мъхтопребывашемъ  оконча- 
тельно была  порвана,  и  они  сгруппировались  въ  крупныя  общины, 
свободно  отправлявпия  свой  культъ,  они  и  возвратились  къ  своему 
родному  языку. 

Еврейскихъ  надписей  на  надгробныхъ  памятникахъ  сохранилось 

около  120,  и  он*  обнимаютъ  перюдъ  времени  отъ  157  до  1773  года. 

Содержаше  этихъ  надписей  однообразно  и  въ  большинстве  случаевъ 

он*  оканчиваются  тою   формулою,  которая  употребляется  у  евреевъ 

и  ныне:  «да  будетъ  душа  его  прюбщена  къ  сонму  живыхъ»  чгтзр) 

п»пп  -п-й»  "л). 

Заслуживаетъ    внимашя   надгробная    надпись    въ    Чуфутъ-Кале, 

относящаяся  къ  1773   году,  свидетельствующая  о  томъ,  что  въ  это 

позднейшее  время   евреи  выдавались  въ  Крыму  своею  знатностью  и 

высокимъ  положешемъ  *). 

*)  Вотъ  эта  надпись-  „Дни  печали,  дни  горести  и  съ  кручиною  пришли  на 
племя  скитальцевъ,  лучппе  люди  плачутъ  о  властелине.  Идите,  знатные  люди, 
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Изъ  надписей  другихъ  родовъ  заслуживаете  внимашя  надпись 
на  посл'вднемъ  листе  свитка  пятикнияйя  въ  Карасубазарской  сина- 
гоге, относящаяся  къ  905  году  *). 

Все  эти  еврейшя  надписи,  немногочисленныя  до  IX  вика,  съ 
этого  времени  значительно  увеличиваются  численно — и  это  объясняется 
тъмъ,  что  въ  VIII  в.  (въ  723  г.)  последовало  переселеше  сюда  мно- 
гихъ  евреевъ-бътлецовъ  изъ  Византш,  где  они  въ  то  время  под- 
верглись сильному  преследование  въ  царствоваше  Льва  Исавр1янина. 
За  свою  борьбу  противъ  иконъ  заподозренный  въ  приверженности 
къ  еврейству,  Левъ  Исавр1янинъ  хогвлъ  снять  съ  себя  это  подозреше 
преследовашями  евреевъ,  и  въ  723  г.,  какъ  известно,  издалъ  при- 
казъ  о  насильственномъ  обращенш  всвхъ  жившихъ  въ  Византш 
евреевъ  въ  греко-хришанскую  веру.  Мнопе  евреи  не  вынесли  испы- 
ташя  и  для  виду  приняли  хришанство,  въ  надежде,  что  гонешя  скоро 
прекратятся,  и  что  въ  близкомъ  будущемъ  они  получатъ  возможность 
вновь  вернуться  къ  закону  своихъ  предковъ.  Но  это  повело  къ  еще 


охваченные  трепетомъ  и  содрогашемъ;  смотрите,  какой  мракъ  и  темнота  на 
земле,  когда  исчезъ  светъ,  когда  палъ  во  Израиле  властелинъ,  верный 
среди  своей  общины,  благотворитель  бедныхъ,  покровитель  ученыхъ,  че- 
ловекъ  известный  и  въ  царскихъ  дворцахъ,  желанный  какъ  рубинъ  и  то- 
паз ъ,  славный  делами  всякаго  рода.  Плачьте  все;  ибо  палъ  светъ  его  въ 
рукахъ  врага,  который  подстерегадъ  его  и  ранилъ  смертельно.  Пало  де- 
рево въ  полномъ  соку,  срублено  безъ  почестей;  его  супруга,  дети,  родные, 
община  лишены  души;  да  не  покроетъ  земля  его  крови,  да  дойдетъ  до 
Бога  вопль  этого  человека,  вернаго  властелина  Якова,  сына  господина 
Самуила,  главы  общины,  умершаго  15  1яра  533  года  отъ  сотворешя.  Да 
найдетъ  душа  его  убежище  подъ  престсломъ  Всевышняго,  да  будетъ  она 
навсегда  пр1общена  къ  вечному  свету  моему". 

*)  Первыя  12  строкъ  заключаютъ  въ  себе  только  вар1ацш  на  пс.  19, 
8 — 10.  Затемъ  надпись  гласить: 

„...Сегодня  въ  Череду,  11-го  месяца  Аба  въ  годъ  4665  отъ  сотворешя 
м1ра,  по  счпеленш,  котораго  мы  держимся  въ  общинахъ  Матарха,  Кара- 
кубакъ  и  Тахтъ — да  сохранить  ихъ  Творецъ  ихъ  и  Искупитель — посвятилъ 
эту  книгу  (Синагоге)  р.  1осифъ,  [проницательный  сынъ  р.  Илш,  учителя, 
сынъ  р.  1осифа,  писца,  сынъ  Илш  Генити— его  покой  да  будетъ  въ  раю — 
въ  общине  деревни  (местечка)  Цабакъ,  въ  общине  иэгнанныхъ  пзъ  города 
Сефарада,  на  имя  (т.  е.  въ  воспоминаше)  его  брата  р.  Цнхака,  который 
не  имеетъ  ни  сына,  ни  дочери". 

Заканчивается  надпись  подтверждешемъ,  что  свитокъ  посвященъ 
1егове,  Богу  Израилеву,  и  онъ  не  долженъ  быть  проданъ  или  выкупленъ, 
а  затемъ  призывается  благословен1е  на  р.  1осифа,  сделавшаго  это  по- 
свящеше. 
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большимъ  преследован  1ямъ,  результатомъ  которыхъ  было  то,  что  они 
совершенно  исчезаютъ  съ  горизонта  ВизантШской  исторш. 

Въ  это-то  время  мнопя  евреишя  семьи,  спасаясь  отъ  суровости 
Исавр1янина,  оставили  страну,  где  жили  отдаленнейпие  ихъ  предки 
еще  до  возникновешя  самаго  хришанства,  и  массами  переселилась  въ 
Крымъ,  заселеннный  тогда  различными  дикими  племенами,  какъ  фин- 
ны, славяне,  болгаре,  козары  и  др.  Все  эти  тогда  еще  язычешя  пле- 
мена при  всей  ихъ  преданности  идолопоклонству  были  чужды  рели- 
позной  и  национальной  косности  и  вражды  и  давали  свободно  жить 
у  себя  другимъ  народамъ  иной  виры,  иныхъ  обычаевъ.  Такимъ  обра- 
зомъ  возникло  въ  Крыму  много  новыхъ  еврейскихъ  поселенШ, 
(Анапа,  Пантикапея-Керчь  и  др.),  кроме  тт>хъ,  который  существовали 
тамъ  раньше  съ  самыхъ  отдалеаныхъ  временъ. 

Но  и  до  того  въ  главномъ  городе  бывшаго  Босфорскаго  цар- 
ства (Фанагор1я),  а  такъ  же  въ  его  окрестностяхъ,  главную,  преиму- 
щественную часть  населешя  составляли  евреи.  Это  доказывается  слъ- 
дующимъ  свид'втельствомъ  византШскаго  хронографа  Оеофана,  отно- 
сящимся къ  671  году  хр.  эры:  «въ  восточной  части,  на  прибрежьи 
Чернаго  моря,  у  города  Фанагорш  (на  Таманскомъ  полуострове)  и  его 
окрестностей,  около  живущихъ  тамъ  евреевъ,  проживаютъ  также  и 
мнопя  друпя  племена».  Это  свидетельство  византШскаго  хронографа 
находитъ  себе  подтверждеше  и  въ  арабскихъ  источникахъ. 

Изъ  Крыма  переселенцы  двинулись  дальше  къ  востоку  (на  Кавказъ), 
где  возникли  еврейшя  общины  въ  Дербенте,  Тархи  ,и  др.  на  бе- 
регу Касшйскаго.  моря,  и  на  северъ  въ  страну  хазаръ  по  берегамъ 
реки  Итиля  (Волги)  при  впаденш  ея  въ  КаспШское  море 

Здесь  то,  благодаря  значительному  своему  умственному  превос- 
ходству надъ  народами,  съ  которыми  они  пришли  въ  соприкоснове- 
ше,  они  подготовили  единственное  въ  своемъ  роде  собьте  въ  исторш 
евреевъ  въ  Европе,  именно  принят1е  1удейства  хазарскимъ  царемъ 
Буланомъ  и  высшимъ  классомъ  хазарскаго  народа  въ  731  году. 
Вследств1е  этого  собыпя  вся  территор1я  по  нижнему  теченш  Дона, 
Днепра  и  Волги,  составлявшая  владешя  хазарскаго  царства,  сдела- 
лась особенно  привлекательною  для  новыхъ  еврейскихъ  пересел енцевъ. 
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ГЛАВА    II. 

Хазаре К1Й  першдъ. 

Территор1я  хазаръ  и  пределы  ихъ  власти. — Жизнь  хазаръ  и  ихъ  об- 
разъ  правлешя. — Приняпе  хазарами  1удейской  в'Ьры.— Св'БД'Ьшя  въ  истори- 
ческой литератур*  о  1удейской  Хазарш. — Переписка  Хасдаи-ибнъ-Шапру- 
та  съ  хазарскимъ  царемъ  1осифомъ. — Распадеше  хазарскаго  царства. 

То  было  въ  эпоху  релипознаго  раскола  въ  еврейств*,  выразив- 
шагося  въ  возникновения  караимства.  Число  переходившихъ  въ  ка- 
раимскую секту  увеличивалось  съ  каждымъ  днемъ.  Еврейство  извн* 
подвергалось  жестокимъ  пресл*довашямъ  въ  хританскихъ  странахъ, 
и  въ  эту  годину  двойнаго  б*дств1я  еврейству  блеснулъ  светлый  лучъ 
на  юго-восток*  нынешней  Россш  *). 

Хазары,  или  Казары,  народъ  тюркскаго  племени,  родственный  бол- 
гарамъ,  венграмъ  (уграмъ)  и  др.,  поселились  поел*  падешя  гунновъ 
въ  полос*  на  границ*  Европы  и  Азш  и  основали  свою  столицу  при 
усть*  Итиля,  нынЬшней  Волги, — въ  томъ  м*ст*,  которое  нын*  засе- 
лено калмыками,  въ  окрестностяхъ  Астрахани. 

Самое  море  КаспШское  носило  тогда  имя  Казарскаго  моря,  по 
имени  народа,  заселявшаго  его  берега.  Хазары  были  народъ  воин- 
ственный, наводившШ  страхъ  на  окрестныя  племена,  въ  томъ  числ* 
на  сос*днихъ  персовъ,  построившихъ  даже  для  огражденш  себя  отъ 
набътовъ  своихъ  могущественныхъ  соседей  укр*пленныя  ст*ны  на 
своихъ  границахъ  съ  Хазар1ею.  Эта  твердыня,  известная  подъ  на- 
звашемъ  ВаЪ-а1-АЪуаЬ  (ворота  воротъ),  при  нын*шнемъ  Дербент*  на 
Кавказ*,  не  удерживала  однако  хазаръ  отъ  вторжешя  въ  перейдете 
пред*лы.  Когда  же  Персею  овлад*ли  арабы,  хазары  перешли  черезъ 
кавказшя  горы,  вторглись  въ  предвлы  с*верной  Армеши  и  завоевали 
всю  полосу  земли,  изв*стную  подъ  назвашемъ  Крымскаго  полуострова, 
которая  стала  также  называться  Хазар1ею.  ВизантШше  цари  умило- 
стивляли хазаръ  разными  дарами  и  этимъ  удерживали  ихъ  отъ  по- 
хода на  Константинополь,  привлекавнпй  ихъ  своими  богатствами. 

Болгары  и  друпе  славянеше  народы,  въ  томъ  числ*   и  поляне, 


*)  Всего  несколько  десятилъпй  тому  назадъ  мнопе  считали  миеомъ 
разсказъ  о  принятш  хазарами  1удейства,  и  весьма  немногочисленны  были 
тв  ученые,  которые  усматривали  въ  произведены  на  эту  тему  р.  1уды 
Галеви  серьезное  историческое  значен1е.  Но  нын-в,  въ  виду  изелъдован- 
ныхъ  новыхъ  несомнънныхъ  доказательству  никто  ужъ  не  можетъ  больше 
сомневаться  въ  действительности  собыпя,  считающагося  теперь  неопро- 
вержимымъ  историческимъ  фактомъ.  (Гаркави). 
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которые  тогда  уже  им*ли  свой  городъ  Шевъ,  были  подвластны  хаза- 
рамъ  и  платили  имъ  дань.  Мало  по  малу  хазары  расширили  свои 
границы  до  владШй  арабскихъ  халифовъ,  съ  которыми  также  вели 
частыя  войны. 

Въ  домашней  жизни  хазары  занимались  земледъчпемъ  и  ското- 
водствомъ,  были  очень  просты  въ  обращенш  и  скромны  въ  своихъ 
требовашяхъ.  Жили  они  въ  палаткахъи  питались  рисомъ  и  рыбою; 
только  у  кагана  или  хагана  (царя)  былъ  дворецъ  на  берегу  р*ки 
Волги. 

Власть  хагановъ  была  неограниченная  и,  подобно  тибеткимъ 
Далай-Ламамъ,  они  считались  царями  и  въ  то  же  время  наместни- 
ками, жрецами  Бога  на  земл*,  почему  имъ  воздавались  божесшя  по- 
чести. Если  хаганъ  изрекалъ  кому  нибудь  изъ  своихъ  подданныхъ 
смертный  приговоръ,  то  осужденный  торопился  самъ  покончить  съ 
собою,  чтобы  исполнить  волю  Бога.  А  чтобы  не  осквернялась  честь 
хагана,  считавшагося  сыномъ  Бога,  частымъ  вм*шательствомъ  въ 
двла  людстя  зд*сь  на  земл*,  у  него  былъ  нам*стникъ,  который  съ 
течешемъ  времени  сталъ  фактическимъ  властителемъ  страны,  между 
т*мъ  какъ  хаганъ  проводилъ  все  свое  время  въ  гарем*. 

Хазары,  подобно  болгарамъ  и  другимъ  родственнымъ  имъ  племе- 
намъ,  были  грубыми  идолопоклонниками,  но  въ  ихъ  главный  городъ 
Баланджаръ  часто  пргЬзжали  арабше  и  гречесше  купцы  для  обмана 
своихъ  товаровъ  и  отъ  нихъ-то  они  узнали  о  сущности  хришанства  и 
магометанства.  Въ  хазарской  земл*  жили  также  евреи,  среди  кото- 
рыхъ  были  и  тате,  которые  бежали  изъ  Византш  отъ  пресл*дованШ* 
и  жестокости  Льва  Исавр1янина.  Отъ  этихъ  византШскихъ  бътлецовъ 
узнали  хазары  также  о  1удаизм*  и  о  сущности  его  учешя.  Евреи  эти, 
кром*  того,  часто  исполняли  почетныя  обязанности  въ  стран*,  за- 
нимая высошя  должности  при  двор*  въ  качеств*  врачей  и  сов*тни- 
ковъ  въ  д*лахъ  государственнаго  управлешя,  и  пользовались  особою 
любовно  хазаръ.  Они-то  главнымъ  образомъ  и  повл1яли  на  хазаръ, 
внушивъ  имъ  особенную  любовь  къ  1удейскому  учешю. 

Съ  того  момента,  какъ  1удейская  в*ра  стала  господствующею  въ 
стран*,  цари,  какъ  хранители  закона,  не  знали  нетерпимости  къ  дру- 
гимъ релипямъ,  и  испов*дники  посл*днихъ  пользовались  равными  съ 
евреями  правами.  Въ  высшемъ  суд*  въ  Хазарш,  состоявшемъ  изъ 
семи  членовъ,  зас*дали  евреи,  хришане  и  магометане  по  двое  и  одинъ 
язычникъ  изъ  руссовъ  и  болгаръ,  и  каждый  судился  въ  этомъ  суд* 
по  законамъ  своего  учешя. 
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Известный  ор1енталистъ  В.  В.  Григорьевъ  характеризуем  хазаръ 
следующими  словами:  «Необыкновеннымъ  явлешемъ  въ  средше  века 
былъ  народъ  хазарскШ.  Окруженный  племенами  дикими  и  кочующими, 
онъ  имелъ  все  преимущества  странъ  образованныхъ:  устроенное  прав- 
леше,  обширную,  цветущую  торговлю  и  постоянное  войско.  Когда  ве- 
личайшее безначал1е,  фанатизмъ  и  глубокое  невежество  оспаривали 
другъ  у  друга  владычество  надъ  Западною  Европою,  держава  Хазар- 
ская славилась  правосуд1емъ  и  веротерпимостью,  и  гонимые  за  веру 
стекались  въ  нее  отовсюду.  Какъ  светлый  метеоръ,  ярко  блистала  она 
на  мрачномъ  горизонте  Европы». 

Въ  начале  второй  половины  X  столет1я  министръ  при  Кордовскомъ 
султане  въ  Испанш  Хасдай-Ибнъ-Шапрутъ,  узнавъ  о  существовали 
еврейскаго  государства  на  востоке,  решилъ  отправить  къ  Хазарскому 
царю  письмо.  Онъ  пробовалъ  это  сделать  черезъ  Византш,  но  по- 
пытка кончилась  неудачею. 

Тогда  онъ  отправилъ  свое  письмо  черезъ  «Русь,  Булгаръ  и  друпя 
страны» — и  оно  дошло  до  Хазарскаго  царя.  Въ  письме  своемъ  Хас- 
дай,  прежде  всего  объясняя  отдаленностью  Хазарш  отъ  Испаши  тотъ 
фактъ,  что  лишь  въ  последнее  время  испанше  евреи  узнали  о  суще- 
ствованш самостоятельнаго  еврейскаго  государства,  выражаетъ  свою 
безпредельную  радость,  что  Господь  не  уничтожилъ  царства  у  ко- 
ленъ  Израилевыхъ,  а  затемъ  проситъ  царя  сообщить  ему  подробно 
о  географическомъ  положенш  страны,  внутреннемъ  устройстве,  за- 
нят1яхъ,  обычаяхъ  жителей,  а  главнымъ  образомъ  познакомить  его 
съ  истор1ею  его  предковъ  и  государства. 

ХазарскШ  царь  1осифъ  не  замедлилъ  ответить  Хасдаю.  Въ  своемъ 
ответе  онъ  сообщилъ  сначала,  что  получилъ  письмо  Хасдая  черезъ 
еврея  Исаака,  сына  Элеазара  изъ  страны  Немецъ,  и  выражаетъ  свою 
радость  по  поводу  возобновлешя  переписки  съ  арабскою  динашею 
Оммаядовъ,  съ  которыми  хазары  были  въ  дружественныхъ  отноше- 
шяхъ  еще  на  востоке.  На  поставленные  Хасдаемъ  вопросы  царь 
отвечаетъ  очень  подробно.  Происхождеше  свое  онъ  ведетъ  отъ  1афета, 
отъ  потомковъ  Тогармы.  О  принятш  его  предками  1удейства  онъ 
разсказываетъ  следующее.  Когда  въ  Хазарш  царствовалъ  Буланъ,  къ 
нему  явился  во  сне  Господь  и  обещалъ  могущество  и  славу,  и  дей- 
ствительно, когда  хазары  предприняли  походъ  на  арабовъ,  они  одер- 
жали надъ  ними  полную  победу  и  взяли  у  нихъ  крепость  Ардавиль. 
Тогда  цари  ВизантШскШ  и  ИзмаильскШ  (арабскШ)  прислали  къ  нему 
пословъ    съ  дарами  и  мудрецовъ  для  обращешя  въ  свою  веру.  Бу- 
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ланъ  призвалъ  также  израильскихъ  мудрецовъ  и  сталъ  всЬхъ  раз- 
спрашивать.  Но  такъ  какъ  всякШ  считалъ  свою  вт>ру  наилучшею,  то 
Буланъ  отдельно  спросилъ  хришанъ  и  мусульманъ,  какая  изъ  двухъ 
остальныхъ  релипй  лучшая;  когда  оба  предпочли  еврейскую  релипю, 
то  царь  призналъ,  что  она,  стало  быть,  истинная  релипя,  и  прииялъ  ее. 
Дальше  царь  1осифъ  повт>ствуетъ  въ  своемъ  письмт,,  что  340  л-бтъ 
тому  назадъ  одинъ  изъ  потомковъ  Булана,  царь  0бад1Я,  обновилъ 
государство  и  укртшилъ  истинную  в'Ьру.  Онъ  строилъ  молельни  и 
школы,  собиралъ  мудрецовъ  Израиля,  и  они  объясняли  ему  книги, 
мишну,  талмудъ  и  обряды  молитвъ  хазановъ.  Загвмъ  онъ  знако- 
мить въ  письме  съ  родословной  царской  династш  *)  и  сообщаетъ  по- 
дробныя  географичесшя  св'ёд'бшя  о  стране  и  объ  отношешяхъ  ея  къ 
сосбднимъ  подвластнымъ  ей  народамъ. 

Къ  сожалтшш,  переписка  съ  Хасдаемъ  завязалась  уже  тогда,  когда 
Хазар1я  была  накануне  своего  распадешя.  Съ  усилешемъ  основаннаго 
Рюрикомъ  славянскаго  государства,  славяне  стали  стремиться  къ 
свержению  хазарскаго  ига,  и,  послъ1  долгихъ  усилШ,  это  удалось 
К1евсвому  князю  Святославу,  который  нанесъ  сильный  ударъ  хазар- 
скому царству.  Онъ  завоевалъ  главную  крепость  хазаръ  Саркель,  за- 
тъмъ  взялъ  ихъ  столицу  Итиль  и,  подвигаясь  дальше  вглубь  страны, 
выгёснилъ  ихъ  изъ  касшйской  области  (965 — 969).  Хазары  удали- 
лись въ  свои  черноморшя  влад/втя  и  утвердились  на  Крымскомъ 
полуострове,  который  съ  т^хъ  поръ  сталъ  называться  Хазар1ею. 
Это  маленькое  царство  въ  начали  XI  в^ка  сделалось  добычей 
русскихъ  и  византШцевъ.  Послъ,днимъ  хазарскимъ  хаганомъ,  исповъ- 
дывавшимъ  1удейство,  считается  Давидъ  (ок.  1016  г.).  Потомки  его, 
согласно  преданно,  бежали  въ  Испанш. 


*)  О  своихъ  ближайпшхъ  предкахъ  царь  Госифъ  сообщаетъ,  что  Оба- 
дш  насл-Ьдовадъ  сынъ  его  Хизтяу;  сему  последнему  его  сынъ  Менаше, 
ему  насл-вдоваль  Ханука,  братъ  Обадди;  ему  насл'Ьдовалъ  его  сынъ  Исаакъ; 
ему  его  сынъ  Моисей  (или  Менаше  И);  ему  его  сынъ  Ниси;  ему  его  сынъ 
Ааронъ  П.  Самъ  царь  1осифъ — сынъ  Аарона  и  насл'Ьдовалъ  своему  отцу, 
согласно  хазарскому  закону  о  престол онаслъ\лди. 
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ГЛАВА    III. 
ШевсвШ  першдъ. 

Подвластность  Шева  хазарамъ.  —  Первыя  еврейстя  поселетя  въ 
Шевъ. — Летописный  сказатя  о  звреяхъ  въ  Шев-Ь. — Личности  Луки  жидя- 
ты  и  Никиты  затворника. — Жидовсшя  ворота  въ  Шеве. — Евреи  въ  Шевъ 
при  Владим1р'Б  и  ближайшихъ  его  потомкахъ. — Еврейсшй  погромъ  въ 
Шеве  въ  начали  XII  стол.— Евреи  при  Владинире  Мономах*  и  его  по- 
томкахъ.—Служба  евреевъ  въ  княжеской  дружин*. — Степень  учености 
влевскихъ  евреевъ  въ  эпоху  древней  Руси. 

Къ  владвшямъ  хазаръ  принадлежалъ  также  и  городъ  Шевъ.  Су- 
ществуем даже  предположеше,  что  Шевъ  былъ  основанъ  хазарами, 
но  это  предположеше,  нелишенное  хотя  нЬкотораго  верояйя,  однако 
еще  не  достаточно  обосновано  историческими  данными  и,  въ  виду 
его  противор*ч1я  съ  сохранившимися  въ  русской  исторш  сказашями 
объ  основанш  этого  города,  изследователями  пока  отвергается. 

Но  если  нельзя  еще  считать  достаточно  доказаннымъ  положеше 
объ  основанш  Шева  хазарами,  то  во  всякомъ  случат,  признается  не- 
сомненнымъ,  что  онъ  съ  первыхъ  же  дней  своего  возникновешя  былъ 
имъ  подвластенъ,  и  жители  его  платили  имъ  дань.  Будучи  главнымъ 
городомъ  незначите льнаго  славянскаго  племени  полянъ,  онъ  тогда  не 
им-влъ,  правда,  большого  политическаго  значешя;  но  раюнъ  его  тор- 
говли и  его  характеръ,  какъ  менового  центра,  тогда  уже  вполне 
определились,  какъ  слт,дств1е  его  географическаго  положешя — въ  томъ 
месте,  где  Дн'Ёпръ,  принявъ  Припеть  и  Десну,  поворачиваетъ  на  во- 
стокъ.  Здесь,  при  начал*  степей,  Шевъ  естественно  долженъ  былъ 
служить  сборнымъ  местомъ  для  русскихъ  лодокъ  всей  верхней  системы 
воднаго  пути  «изъ  Варягъ  въ  Греки»,  отправлявшихся  въ  Черное 
море.  Торговля  эта  находилась  въ  полной  зависимости  отъ  хазаръ, 
хозяевъ  нижняго  течешя  Днепра  и  Чернаго  и  Азовскаго  морей;  Шевъ, 
поэтому,  платилъ  дань  хазарамъ,  какъ  полагаютъ,  даже  въ  то  время, 
когда  онъ  еще  не  былъ  покоренъ  ими. 

Эта  зависимость  Шева  отъ  1удейской  Хазарш,  съ  одной  стороны, 
и  большое  его  торговое  значеше,  съ  другой,  естественно  не  могли  не 
привлечь  къ  нему  евреевъ,  жившихъ  во  всемъ  нижнемъ  рашнъ  тев- 
ской  торговли  и  принимавшихъ  въ  ней  деятельное  участье. 

Когда  именно  евреи  впервые  появились  въ  Шеве,  откуда  они 
пришли  въ  древнейшую  эпоху  Руси, — изъ  соседней  ли  Хазарш,  или  изъ 
Византш,  или  же  изъ  Германш  черезъ  Польшу, — какова  была  ихъ  чис- 
ленность и  каковы  отношешя  къ  славянамъ    въ  то  время — враждеб- 
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ныя  или  дружественный, — все  это  по  скудости  сведенШ  пока  поло- 
жительно решить  трудно. 

Мнопя  очень  вешя  данныя  заставляютъ  полагать,  что  главнымъ 
образомъ  переселялись  евреи  въ  Шевъ  въ  перюде  владычества  тамъ 
хазаръ  (ТШ — IX  стол.),  что  ядро  еврейскаго  населешя  въ  Шеве,  какъ 
и  во  всей  Руси,  первоначально  составляли  евреи  хазарше  и  аз1ат- 
сше,  живпие  здесь  постоянно  <въ  качестве  мирныхъ  торговцевъ,  и 
что  переселеше  туда  евреевъ  изъ  германскихъ  странъ  въ  X  и  XI  стол, 
только  умножило  ихъ  число. 

Древность  еврейскихъ  поселешй  въ  Шеве  находитъ  себе  подтвер- 
ждеше  также  въ  русскихъ  л*Ьтописяхъ  и  безусловно  признана  всеми 
русскими  историками,  какъ  фактъ  несомненный. 

Первымъ  л'Ётописнымъ  сказашемъ  о  евреяхъ  въ  Шевъ1  считается 
повествоваше  Нестора  о  приходе  евреевъ  къ  князю  Владимгру  съ 
предложешемъ  принять  ихъ  виру  (въ  986  г.): 

«Жидове  Козарстш,  пршдоша  къ  Володимеру  и  ркуще:  слыша- 
хомъ,  яко  приходили  Блъгаре  и  ХристШне  учаще  кто  иже  своей  вере; 
Христ1яне  бо  втфуютъ,  его  же  мы  распяхомъ,  а  мы  втфуемъ  единому 
Богу  Авраамову  и  Исаакову  и  Яковлю»  *)... 

Первый  русшй  историкъ  Татищевъ,  останавливаясь  на  этомъ 
сказанш  летописца,  говоритъ:  «Что  же  написано  у  Нестора  пришли, 
то  не  можно  за  то  почитать,  что  они  нарочно  для  того  изъ  хозаровъ 
пришли,  но  разумей  тЬхъ,  которые  были  Святославомъ  пленены,  въ 
ШевТ)  по  реке  Роси  и  по  другимъ  город амъ  поселены,  которыхъ 
много  было»  **). 

Другое,  не  менее  важное  и  въ  то  же  время  характерное,  доказа- 
тельство существовашя  евреевъ  въ  Шевт,  въ  значительномъ  числе  въ 
княжеше  Владим1ра  и  сильнаго  вообще  вл1яшя  1удейства  въ  тогдашней 
южной  Руси  представляетъ  собою  сочинеше  шевскаго  митрополита 
Илларюна  (1-я  половина  XI  стол.)  «Слово  о  ветхомъ  и  новомъ  за- 
вете». «Слово»  это  несомненно  доказываетъ,  что  авторъ  его  зналъ 
евреевъ  по  личнымъ  сношетямъ,  и  что  онъ  признавалъ  необходи- 
мымъ  бороться  противъ  усердной  пропаганды  1удейства  въ  то  время. 
Все   изследователи    «Слова»  Илларюна   согласны    во    мненш,    «что 


*)  Поли.  собр.  русск.  летоп.  Воскресенская  летопись. 

**)  Татищевъ.  Истор1я  Россш.  Москва,  1768.  летописи,  которыми  Та- 
тищевъ пользовался  при  составлены  своей  Исторш  Россш,  сгорели  во 
время  бывшаго  въ  его  имеши  пожара,  а  онъ  пользовался  несколькими  та- 
кими летописями,  которыя  имелись  въ  одномъ  только  экземпяре. 
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живость  и  свъжесть  употребляемаго  Илларюномъ  полемическаго  тона 
доказываетъ  съ  очевидностью,  что  это  духовное  лицо  отнюдь  не  ру- 
ководилось отвлеченными  догматическими  интересами,  и  что  полемика 
его  отнюдь  не  относилась  къ  какому  то  далекому,  давно  прошедшему 
1удейству,  а  наоборотъ,  по  всему  видно,  что  шевшй  митрополитъ 
имълъ  въ  виду  еврейство  близкое,  современное,  существовавшее  у  него 
на  глазахъ».  Отсюда  изслъдователи  приходятъ  къ  несомненному  за- 
ключенно, что  въ  Шевт,  въ  то  время  (въ  1-й  половинъ  XI  стол.)  считали 
нужнымъ  полемизировать  противъ  еврейства,  въ  которомъ  духовенство, 
по  личнымъ  сношешямъ  съ  учителями  1удейскими  знакомое  съ  воззръ1- 
шями  послъднихъ  на  хрисганство,  усматривало  опасность  для  едва 
утвердившейся  въры  *). 

Къ  той  же  эпохт>  относится  и  другое  характерное  лътописное  ска- 
заше:  «Иде  Ярославъ  Новугороду  и  посади  сына  Володимера  Новъто- 
родъ,  епископа  поставили  ЛукуЖидяту»  **).  Этотъ  Лука  Жидята,  вто- 
рой новгородски!  епископъ  (первымъ  былъ  грекъ  1оакимъ  Корсуня- 
нинъ,  умершШ  въ  1030  году)  считается  первымъ  на  Руси  епископомъ 
изъ  «русскихъ» — изъ  туземцевъ,  а  не  изъ  грековъ,  и  Ярославъ,  поста- 
вивъ  его  епископомъ,  устранилъ  новгородскаго  кандидата  на  епи- 
скопство, Ефрема,  ученика  вышеупомянутаго  1оакима,  имъвшаго,  сле- 
довательно, большее  право  быть  преемникомъ  своего  учителя. 

Известно,  что  въ  то  время  называли  всъхъ  духовныхъ  лицъ  обыкно- 
венно только  по  имени,  и  именоваше  Луки  всегда  въ  сопровождение! 
прозвашя  Жидяты,  а  иногда  даже  (въ  древнъйшихъ  спискахъ— 
Лаврентьевскомъ  и  Ипатьевскомъ)  просто  Жидятою,  ясно  указыва- 
ете что  такое  типичное  прозваше  Луки  имъло  въ  своемъ  основанш 
извъстное  отношеше  этого  епископа  къ  «жидамъ».Не  лишено  поэтому 
вт>роят1я  предположеше,  что  этотъ  первый  русшй  церковный  па- 
стырь изъ  туземцевъ  «былъ  насильно  взятъ  у  евреевъ  вмъстъ  съ 
другими  мальчиками  жидовскими,  или  жидятами,  и  крещенъ  еще  при 
Владим1рт>,  затвмъ  взятъ  въ  княжеше  отроки  и  отданъ  въ  книжное 
обучеше,  а  при  Ярославъ  былъ  облеченъ  въ  духовный  санъ»  ***). 

Справедливость  такого  предположешя  подтверждается  между  про- 
чимъ  характерными  особенностями  оставленнаго  Лукою  Жидятою  по- 
учешя,  изъ  котораго  ясно  видно,    что  авторъ  былъ  склоненъ  выра- 

*)  Арх1епископъ  Фпларетъ.  Учен.  Зап.  П  отд.  Акад.  Наукъ,  1856  г. 
т.  III.  и  др. 

**)  Лаврентьевсый  списокъ,  изд.  А.  0.  Бычковымъ  1872  г.  и  парал- 
лельный м-вста  въ  другихъ  спискахъ. 

***)  Проф.  Малышев  сшп.  Труды  Клев.  Дух.   Акад.  1878  г. 
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жаться  языкомъ  библш  и  пророковъ,  а  местами  даже  по-библейской 
литературы  (Талмуда). 

Личность  Луки  Жидяты,  выясняемая  такимъ  образомъ  въ  ха- 
рактеристическихъ  чертахъ,  въ  связи  съ  другими  указашями  объ  от  • 
ношешяхъ  еврейства  къ  Шевской  Руси  въ  векъ  Владим1ра  и  Яро- 
слава, служитъ  свидетельствомъ,  что  наряду  съ  еврейскими  пропо- 
ведниками, стремившимися  обратить  полуязыческую  Русь  въ  1удей- 
ство,  въ  Шеве  находились  и  так1е  евреи,  которые,  принявъ  христ1ан- 
ство,  старались  обращать  бывшихъ  своихъ  единоверцевъ,  и  что  бо- 
лее даровитые  изъ  нихъ  достигали  высокихъ  степеней  въ  церковной 
1ерархш  *). 

Не  лишено  тякже  значешя  въ  этомъ  отношенш  летописное  по- 
вествоваше  о  Никите  Затворник*,  современнике  0еодос1я  Печер- 
скаго,  о  которомъ  существуетъ  небезосновательное  предположеше,  что 
онъ  имелъ  частыя  общешя  съ  еврейскими  учеными  и,  усвоивъ  отъ 
нихъ  1удейское  учете,  перешелъ  было  въ  еврейство,  нопотомъбылъ 
насильно  снова  прюбщенъ  къ  православш. 

Подъ  1146  годомъ  встречается  въ  Ипатьевскомъ  списке  извете 
о  «жидовскихъ  воротахъ»  въ  Шеве:  «Пр1ехавъ  же  Глебъ  въ  свой  по- 
локъ,  также  Иванъ  и  поверга  стягы  и  поскочи  къ  жидовскимъ  во- 
ротамъ»  **).  Это  указываетъ  на  существоваше  въ  то  время  въ  Шеве 
особаго  еврейскаго  поселка  или  части  города,  и  такое  предположеше 
находитъ  себе  также  подтверждеше  въ  известш  другого  источника, 
почти  на  столет1е  древнее  приведеннаго  летописнаго  извешя,  а 
именно,  въ  повествованы  Нестора  о  житш  игумепа  Печерскаго  Оео- 
дос1я  (1057  г.)  Въ  Житш  разсказывается  между,  прочимъ,  что  0ео- 
дос1й  имелъ  следующее  обыкновеше:  «многократно  ночью  вставалъ 
и  тайно  отъ  всехъ  ходилъ  къ  жидамъ  и  спорилъ  съ  ними  о  де- 
лахъ  веры;  укорялъ  ихъ  и  досаждалъ,  называя  ихъ  отступниками 
и  беззаконниками;  поелику  желалъ  быть  убитымъ  за  исповедаше 
хришанской  веры». 

Летописецъ  Несторъ  допускаетъ  такимъ  образомъ  возможность  и 
уместность  подобнаго  рода  опасенШ,  съ  которыми  долженъ  былъ 
считаться  игуменъ  господствующей  веры  при  столкновенш  его  поде- 
ламъ  веры  съ  евреями,  и  это  обстоятельство  не  можетъ  не  служить 
вескимъ  доказательствомъ  того  прочнаго  положешя,  которое  занима- 
ли  шевше  евреи  въ  ту  эопху. 


*)  А.   Я.   Гар&ави.  Русь  и  русское   въ  средневековой  евр.    литератур*. 
**)    Поли.   Собр.  русск.   л4топ.  стр.  24. 
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Дальше,  изъ  другихъ  извЪстШ  летописи  усматривается,  что  упо- 
мянутыя  ворота  находились  на  горе  въ  городе,  именно  въ  еврей- 
ской части  стараго  Шева,  къ  северо-западу  отъ  СофШскаго  собора  *), 
и  это  летописное  извеше  о  существовали  еврейскаго  поселка  въ 
городе  на  горе  заставляетъ  опять  заключить,  что  евреи  «составляли 
въ  Шеве  одинъ  изъ  главныхъ  элементовъ  кореннаго  населешя,  потому 
что  приходяшде,  временно  проживавппе  въ  Е1еве  купцы  и  промыш- 
ленники, какъ  известно  изъ  другихъ  источниковъ,  занимали  ниж- 
нюю часть  города,  такъ  называемый  Подолъ». 

Все  приведенныя  летописныя  извешя,  касаюшдяся  евреевъ  въ 
Е1еве,  въ  связи  съ  матер1алами  по  исторш  еврейскихъ  поселешй  въ 
этомъ  городе,  разсеянными  въ  разныхъ  другихъ  источникахъ,  дока- 
зываюсь справедливость  установлепныхъ  изследователями  по  вопро- 
су о  поселешяхъ  евреевъ  въ  Е1еве  до  возникновешя  Руси  и  въ 
первые  века  после  ея  возникновешя  следующихъ  положешй: 

1.  Что  евреи  жили  въ  Шеве,  матери  городовъ  русскихъ,  этой 
колыбели  Руси,  еще  до  возникновешя  последней,  съ  первыхъ  же  дней 
основашя  города,  и  что  численность  евреевъ  въ  этомъ  городе  глав- 
нымъ  образомъ  возросла  во  время  владычества  въ  немъ  единовер- 
ныхъ  съ  ними  хазаръ  **). 

2.  Что  еще  въ  VIII  столетш  евреи  составляли  большинство 
Шевскаго  населешя,  которое,  съ  утверждешемъ  владычества  хазаръ, 
только  увеличилось  значительно  ***). 

3.  Что  ядро  еврейскаго  населешя  въ  древнемъ  Шеве  составилось 
главнымъ  образомъ  изъ  евреевъ  Хазарш  и  восточныхъ  странъ,  на- 
ходившихся подъ  владычествомъ  халифа  Альманзора  въ  1ерусалиме 
(776  г.),  а  также  изъ  евреевъ,  обитавшихъ  въ  кавказскихъ  горахъ. 
Одни  изъ  этихъ  евреевъ  переселились  въ  Е1евъ  черезъ  Ерымъ,  а 
друпе — непосредственно,  по  указанш  техъ  же  крымскихъ  своихъ  со- 
братьевъ  ****). 

и  4.  Что,  какъ  уже  упомянуто  было  выше,  такое  видное  поло- 
жеше  евреевъ  въ  городе  внушало  немало  опасенШ  православному  ду  • 
ховенству  при  Владим1ре  съ  точки  зрешя  утверждавшейся  новой 
веры,  въ  интересахъ  которой  делались  серьезный  попытки  къ  обра- 


*)  Ьъ  XV    вФк'Ё  ворота  эти  быди     переименованы  во  Львовсвля,  а  въ  1830 
году   пмъ  присвоено  назваше  Житоьирскихъ. 

**)  Закревсмй.  Описаше  Шева.  Москва,  1868  г. 
***)  Малышевсый.  Труды  Шевской  дух.  Акад.  1878  г. 
****)  Тамъ  же. 
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щенш  евреевъ  путемъ  релипозныхъ  диспутовъ  и  увещашй  въ  лоно 
этой  новой  ВТфЫ. 

Князь  Владим1ръ  уже  засталъ  такимъ  образомъ  въ  Шеве  большое 
еврейское  населеше  и,  хотя  не  принялъ  еврейской  веры,  твмъ  не 
менее  не  ставилъ  евреямъ  никакихъ  препятствШ  въ  сохранены  ими 
прежняго  своего  положешя,  какъ  одной  изъ  главныхъ  частей  насе- 
лешя  города,  а  по  мнендо  н'Ькоторыхъ  изследователей,  онъ  относился 
даже  съ  особымъ  уважешемъ  къ  шевскимъ  евреямъ  *). 

Занятое  евреями  въ  Шеве  положеше  нисколько  не  могло  изме- 
ниться къ  худшему  и  въ  следуюпця  после  смерти  Владим1ра  княже- 
шя.  Сынъ  Владим1ра  Святополкъ  7(1016 — 1017),  угрожаемый  своими 
братьями,  чувствовалъ  себя  слишкомъ  непрочно  на  шевскомъ  пре- 
столе и  не  могъ  предпринять  въ  делахъ  внутренняго  правлетя  ка- 
кихъ-либо  мт>ръ,  которыя  увеличили  бы  число  его  недоброжела- 
телей. Кроме  того,  какъ  известно,  Святополкъ  былъ  язычникомъ, — 
и  евреи  занимали  у  него  во  всякомъ  случае  такое  же  положеше, 
какъ  и  хрисиане. 

Такимъ  образомъ  считается  несомненнымъ,  что  и  после  возникно- 
вешя  Руси,  въ  течете  двухъ  почти  столетШ,  до  первой  половины 
XI  столе™,  въ  положены  евреевъ  не  последовало  никакихъ  переменъ 
къ  худшему. 

Еще  однимъ  доказательствомъ  верности  этого  установленнаго 
историками  положешя  можетъ  служить  также  следующее  обстоятель- 
ство: Въ  конце  XI  столепя  (1093  г.)  въ  Шеве  свирепствовала  страш- 
ная эпидем1я  (холера),  уносившая  каждый  день  много  жертвъ,  и  го- 
родъ,  кроме  того,  подвергался  частымъ  опустошительнымъ  пожарамъ. 
Темъ  не  менее,  именно,  въ  этомъ  году  еврейское  населеше  тамъ  зна- 
чительно увеличилось  многими  новыми  переселенцами  изъ  немецкихъ 
земель,  где  они  уже  предчувствовали  беду  отъ  предстоявшаго  перваго 
крестоваго  похода  (въ  1095  году).  Очевидно,  что  евреи-беглецы  смот- 
рели на  Шевъ,  какъ  на  место  безопасное  для  ихъ  жизни  и  имуще- 
ства. 

Затемъ,  спустя  10  летъ  (въ  1103  году),  число  евреевъ  въ  Шеве 
еще  более  увеличилось — на  этотъ  разъ  беглецами  изъ  Персш.  По- 
следше  сначала  переселились  въ  Крымъ  и  оттуда  уже — въ  Шевъ. 

При  следующихъ  потомкахъ  Владим1ра  положеше  евреевъ  здесь 
еще  более  улучшается.  Святополкъ  II  (1093 — 1112)  даже  принялъ 
ихъ  подъ  свое    особое    покровительство,  сделавъ  ихъ   откупщиками 


*)  И.  Ъ.  Левинзонъ,  опирающейся  на  мнйши  Чацкаго.  (Теуда  Беисроелъ). 
Ист.  Евреевъ.  2 
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соляной  монополш,  учрежденной  имъ  въ  пользу  правительства,  и  далъ 
имъ  значительный  торговыя  льготы.  При  немъ  еврейская  община 
Шева  не  только  увеличилась,  но  и  достигла  процветашя.  Некоторые 
русше  историки  склонны  объяснить  такое  выказанное  Святополкомъ 
11-мъ  особое  расноложеше  къ  евреямъ  его  корыстолюб1емъ  и  желашемъ 
извлечь  матер1альную  выгоду  отъ  ихъ  торговыхъ  оборотовъ.  Такъ  или 
иначе,  но  фактъ  особо  покровительственнаго  отношешя  Святополка  II 
къ  евреямъ  признается  несомненнымъ. 

Это  более  ч'Ьмъ  удовлетворительное  положете  евреевъ  въ  Шеве 
въ  эпоху  древней  Руси  начинаетъ  омрачаться  после  смерти  Святополка  II 
(въ  1113  году),  въ  княжеше  Владимгра  Мономаха  (1113—1125  г.). 
Еще  до  прибьтя  этого  князя  въ  Шевъ,  после  избрашя  его  на  пре- 
столъ,  въ  Шеве  случилось  следующее  повествуемое  летописцемъ  со- 
бьгие:  «Шяне-же  разграбиша  дворъ  Путятинъ,  Тысячьскаго,  идоша 
на  жиды  и  разграбиша  я»  *). 

Въ  то  время  русше  люди  въ  большинстве  отнюдь  не  относились 
къ  евреямъ  враждебно,  и  въ  данномъ  случае  нападете  на  евреевъ 
было  только  сл1>дств1емъ  возникшихъ  въ  Шеве  общихъ  смутъ,  что  съ 
очевидностью  доказывается  дальнейшимъ  изложешемъ  той  же  лето- 
писи (по  тому  же  Ипатьевскому  списку),  что  клевляне,  убеждая  Вла- 
дим1ра  Мономаха  не  упорствовать  въ  своемъ  нежеланш  сесть  на  пре- 
столъ  отцовскШ  и  дедовшй,  говорили  ему:  «Пойди,  княже,  Шеву; 
аще  ли  не  пойдеши,  то  виси  яко  много  зла  узьдвигнеться,  то  ти  не 
Путятинъ  дворъ,  ни  соцьскихъ,  но  и  жиды  ограбити...»  т.  е.,  и  далее, 
пожалуй,  пойдутъ  и  на  вдову  Святополка,  и  на  бояръ,  и  на  монастыри. 

Изъ  этой  речи,  съ  которою  тевляне  обратились  къ  Владим1ру 
Мономаху,  ясно  видно,  что,  по  крайней  мере,  лучппе  и  благоразум- 
нейпие  представители  тогдашняго  шевскаго  населешя  считали  раз- 
граблеше  «и  жидовъ»,  какъ  мирныхъ  и  ни  въ  чемъ  неповинныхъ  жи- 
телей, деломъ  непристойнымъ,  несправедливымъ  и  нежелательнымъ, 
после  котораго  можно  опасаться  нападешя  на  княжескую  вдову  и 
даже  на  монастыри  **). 

Темъ  не  менее  мы  встречаемся  въ  данномъ  случае  съ  повествова- 
шемъ  о  первомъ  погроме  евреевъ  на  Руси.  Погромъ  этотъ,  правда, 
представлялъ  собою  только  проявлеше  необузданной  вольности,  какъ 
следств1я  междуцарств1я,  и,  что  еще  важнее,  не  былъ  направленъ 
противъ  евреевъ  спещально.  Скорее  можно  предположить,  что  евреи 

*)  Поди.  Собр.  русск.  летописей,  Ипатьевсый  списокъ. 
**)  Гатцукъ.  Еврен  въ  русской  исторш  и  поэзш. 
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на  этотъ  разъ  были  только  случайными  жертвами  неразборчивой 
толпы,  раньше  всего  разгромившей  «Путятинъ  дворъ  и  дворъ  сотскихъ». 
Но  при  всемъ  томъ  приведенное  сообщеше  летописца  о  такомъ  со- 
бытш  въ  еврейской  жизни,  которое  въ  последнее  время  приобрело  осо- 
бенно грозное  значеше,  и  на  этотъ  разъ,  несмотря  на  всю  очевид- 
ную случайность  явлешя,  породило  некоторый  неблапнцнятныя  для 
евреевъ  последств1я. 

По  крайней  мере,  въ  историческихъ  повъ'ствовашяхъ  о  последую 
щихъ  эпохахъ  допускаются  уже  сообщешя  объ  евреяхъ  совершенно 
иного  свойства,  противоположны  темъ,  которыя  преобладали  до  того. 

Такъ,  Татищевъ,  повествуя  о  нервыхъ  шагахъ  Владим1ра  Моно- 
маха по  водворешю  порядка  въ  городе,  неизвестно,  на  основанш  ка- 
кихъ  источниковъ,  говоритъ,  что  Владим1ромъ  созванъ  былъ  княжескШ 
советъ,  на  которомъ  будто-бы  было  положено:  «чтобы  изъ  всея  Рус- 
ская земли  всёхъ  жидовъ  выслать,  и  со  всЗдоъ  ихъ  имешемъ,  и 
впредь  не  впущать,  а  если  тайно  войдутъ,  вольно  ихъ  грабить  и 
убивать» 

Неизвестно,  какими  историческими  матер1алами  Татищевъ  поль- 
зовался въ  данномъ  случае,  и  они,  къ  сожалешю,  не  могли  и  не 
могутъ  быть  проверены;  но  въ  виду  резкаго  противореч1я,  представ- 
ляемаго  этимъ  новымъ  течешемъ  во  взгляде  на  евреевъ,  какъ  съ 
вышеприведеннымъ  мнешемъ  лучшихъ  шевскихъ  представителей  о 
нихъ,  такъ  и  съ  последующими  несомненными  летописными  и  дру- 
гими извесиями  объ  евреяхъ  въ  Шеве,  это  сообщеше  Татищева  под- 
верглось обстоятельной  критике  всехъ  последующихъ  историковъ 
(Карамзинъ,  Соловьевъ,  ЗакревскШ  и  др.) — и  оно  ни  у  кого  изъ  нихъ 
не  получило  никакого  подтверждешя.  Наоборотъ,  некоторые  историки, 
въ  томъ  числе  и  Карамзинъ,  на  этомъ  пункте  прямо  его.опровергаютъ. 

Во  всякомъ  случае,  если  даже  допустить,  что  такое  постановлеше 
объ  евреяхъ  и  состоялось  при  вступленш  на  престолъ  Владим1ра 
Мономаха,  то  оно  по  крайней  мере  относительно  Шева  не  было  при- 
ведено въ  исполнеше,  что  ясно  видно  изъ  повествовашя  о  пожаре 
въ  Шеве  въ  1124  году,  где  между  прочимъ  упоминается,  что  «на 
второй  день  пожара  (24  шня)  огонь  опустошилъ  верхнюю  часть 
города,  где  жили  евреи,  дома  и  имущество  которыхъ  также  погибли 
въ  пламени»  *).  Что  евреи  оставались  въ  Шеве  въ  продолжеше  всего 
XII  столет1я  доказывается   дальше  еще  темъ,  что  все  историки,  по- 


*)  Закревсмй.  Описате  К1ева.  2* 
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вествуя  о  торговомъ  значенш  Шева  въ  то  время,  констатируютъ 
фактъ,  что  «Шевъ  былъ  главнейшимъ  торговымъ  центромъ,  и  что 
евреи  и  итальянцы,  живпие  въ  немъ,  главнымъ  образомъ  способство- 
вали развитш  шевской  торговли». 

Весьма  правдоподобно,  поэтому,  высказанное  изследователями  пред- 
положеше,  что  приведенное  Татищевымъ  извеше  объ  изгнанш 
евреевъ  изъ  Шева  основано  на  позднейшемъ  свидетельстве  какого- 
нибудь  хронографа  XVII  стол.,  который  хотЪлъ  показать  своимъ  со- 
временниками), какъ,  будто-бы,  поступалъ  съ  евреями  одинъ  изъ  луч- 
шихъ  древне-русскихъ  князей,  и  какъ,  по  его  мнешю,  слъ'дуетъ  по- 
ступать съ  ними  и  теперь.  Такое  предположен!^  находитъ  себе 
поддержку  во  всей  исторш  позднейшихъ  распоряженШ  относи- 
тельно жительства  евреевъ  въ  Шев-Ь. 

Сынъ  Мономаха  юевшй  князь  Мспгиславъ  Владимгровичъ 
(1125 — 1132)  воевалъ  съ  Литвою  и  привелъ  оттуда  въ  Шевъ(1131  г.) 
множество  пл'Ённыхъ,  между  которыми  вероятно  были  и  евреи. 

Дальнвйшимъ  доказательствомъ,  что  евреи  продолжали  жить  въ 
Шеве,  служитъ  историческое  повествованье  о  томъ,  что,  когда  поел* 
татарскаго  разгрома  (1239  г )  князь  Дангилъ  Романовичъ  ГалицкШ 
сталъ  собирать  разбежавшихся  жителей,  чтобы  возстановить  прежнее 
течете  жизни  въ  Шеве,  онъ  не  обошелъ  и  евреевъ,  призывая  и  ихъ,  на- 
равне съ  прочими  народностями,  возвратиться  къ  прежнимъ  занятьямъ*), 
изъ  чего  съ  несомненностью  можно  заключить,  что  отъ  татарскаго 
разгрома  города  одинаково  пострадали  и  обитавшие  въ  Шевъ1  евреи. 

Точно  также  были  призваны  евреи  и  во  Владимьръ  -  ВолынскШ 
княземъ  Мстиславомъ  Даниловичемь,  который  сделалъ  это,  по  просьбе 
своего  двоюроднаго  брата  «правдолюбьемъ  светившегося»  Владимьра 
Васильковича.  Князь  Мстиславъ  Даниловичъ  волынскШ  въ  1264  году 
селъ  на  ШевскШ  престолъ,  и  нетъ  никакихъ  указашй  на  то,  чтобы 
въ  какой  нибудь  мере  изменились  прежшя  его  благосклонныя  отно- 
шенья къ  евреямъ.  Въ  летописяхъ  упоминается,  что  смерть  Владшпра 
Васильковича  (1289)  оплакивалась  и  евреями:  «И  тако  плакавшеся 
надъ  нимъ  всемножество  Володимерцевъ,  мужи  и  жены  и  дети,  Немцы 
и  Сурожьце,  и  Новгородци,  и  Жидове  плакахуся  аки  во  взятье 
1ерусалиму,  егда  ведяхуть  я  во  полонъ  Вавилоншй»  **). 

Въ  XIV  стол.  Шевъ  подпалъ  подъ  власть  литовскаго  князя  Геди- 
мина  (1321  г.),  который  завоевалъ  также  всю  Волынь  и  Подолш. 


*)  Закревстй.  Описаше  Шева. 
**)  По1Н.  собр.  русск.  летоп. 
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Этотъ  князь,  какъ  известно,  оставилъ  за  завоеванными  имъ  на- 
родностями все  прежшя  ихъ  права  и  льготы,  которыми  каждая  изъ 
нихъ  раньше  пользовалась,  безъ  всякихъ  изитшенШ, — а  что  касается 
евреевъ,  то  въ  его  правлеше  имъ  даже  предоставлено  было  много 
привилепй,  загвмъ  подтвержденныхъ,  значительно  расширенныхъ 
и  приведенныхъ  въ  систему  великимъ  княземъ  литовскимъ  Витов- 
томъ  (въ  1388  году). 

Но  здъ'сь  начинается  уже  ЛитовскШ  перкздъ  исторш-евреевъ  въ 
Россш   (см.  сл'Ёд.  главу). 

Переходя  загвмъ  къ  вопросу  о  правовомъ  положении  евреевъ  въ 
Шев*  въ  первыя  два  столъчтя  по  возникновенш  Руси,  сл-Бдуетъ  ска- 
зать, что  какъ  до  Владим1ра,  такъ  и  поел*  него,  до  времени  усилешя 
христанагва,  руеше  проявляли  большую  терпимость  ко  всевозможнымъ 
культамъ,  и  кбтъ  никакихъ  указанШ  на  то,  чтобы  эта  терпимость  не 
распространялась  въ  одинаковой  мир*  и  на  евреевъ.  Евреи,  правда, 
имъ'ли  тамъ  отдельный  поселокъ,  но  они  въ  немъ  поселились  не  по 
принужденно,  а  по  инстинктивному  стремление  людей,  окружен- 
ныхъ  одинаковыми  услов1ями,  жить  вм^сть1.  Точно  также  существовали 
въ  древнемъ  Шев*,  наряду  съ  еврейскимъ  кварталомъ,  отдельные  по- 
селки ляховъ  и  хазаръ,  и  точно  также  имеется  много  фактовъ  подоб- 
наго  же  поселешя  хришанъ  и  евреевъ  въ  разныхъ  м*стахъ,  гд* 
они  пользовались  полною  свободою  (въ  Золотой  Орд*,  въ  Византш  до 
распространешя  тамъ  хришанства  и  др.). 

Что  евреи  жили  въ  древне-русскихъ  городахъ,  въ  томъ  числ*  и 
въ  ШевФ,  совершенно  свободно,  пользуясь  одинаковыми  правами  съ 
остальнымъ  населешемъ,  доказывается  еще  т*мъ,  что  бывали  случаи 
поступлешя  воинственныхъ  евреевъ  и  въ  княжескую  дружину,  при- 
надлежность къ  которой  не  обусловливалась  никакой  национальностью 
и  релипею.  Такъ,  у  Святополка  былъ  бояринъ  Иванька  Козаринъ, 
прозвище  котораго  указываетъ  уже  на  его  происхождеше.  Вероятно, 
тоже  служили  въ  дружин*  воинственные  евреи  съ  Кавказа  и  Крыма, 
хотя  первыя  вполн*  достов*рныя  св*д*шя  о  евреяхъ  въ  княжеской 
дружин*  относятся  къ  княженш  Андрея  Боголюбскаго  (въ  XII  в*к*). 

Что  касается  внутренняго  быта  шевскихъ  евреевъ  той  эпохи,  то 
евреи  въ  XII  в*к*  не  только  жили  въ  Шев*  постоянно,  но  им*ли 
тамъ  и  несколько  синагогъ  (ТудельскШ);  зат*мъ,  Шевъ  представлялъ 
для  евреевъ  центръ  учености,  что  видно  уже  изъ  изв*шя  о  спо- 
рахъ  0еодос1я  Печерскаго  съ  учеными  евреями. 

Русше  евреи,  въ  томъ  числ*  и  тевше,  отправлялись   также  на 
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западъ,  чтобы  учиться  въ  тамошнихъ  талмудическихъ  академ!яхъ, 
хотя  первое  сохранившееся  извтэше  о  такомъ  выходцъ  изъ  Шева 
относится  къ  XII  стол'Ьтш.  Это  извете  объ  ученике  знамени- 
таго  тосафиста  рабби  Якова  Тама,  который  назывался  р.  Моисей  изъ 
Шева  и  жилъ  въ  XII  стол'Ьтш. 

Что  древне-русше  евреи  не  были  въ  умственномъ  отношеши  без- 
деятельны, доказывается  также  находящеюся  въ  Ватикане  еврейскою 
рукописью,  подъ  заглав1емъ  «СпнкзсЫт  а1  Ьа^ога»  (Новыя  объясне- 
Н1Я  Пятикниж1я):  переписчикъ  этой  рукописи  говоритъ,  что  онъ  спи- 
салъ  сочинеше  съ  рукописи,  писанной  на  Руси  въ  1094  году. 

О  сочиненш,  составленномъ  на  Руси,  упоминается  также  неизвъст- 
нымъ  авторомъ  рукописнаго  комментар1я  на  Пятикниж1е,  находяще- 
гося въ  Бодлеянской  библютск'Б  въ  Оксфорде  и  составленнаго  въ 
1124  году  •). 

Съ  переходомъ  затъмъ  Шева  подъ  власть  Литвы,  шевше  ученые 
евреи  начали  приходить  въ  бол'Ье  близкое  !общеше  съ  еврейскимъ 
ученымъ  м1ромъ  изъ  Гермаши,  спасавшимся  въ  Литву  отъ  гонешй  на 
прежней  родине,  и  умственно-духовный  центръ  русскихъ  евреевъ  пе- 
реносится въ  Польшу  и  болт>е  центральные  города  великаго  княже- 
ства Литовскаго  (Брестъ,  Гродно,  а  позднее  и  Вильно).  Шевъ  же  мало 
по  малу  отодвигается  въ  этомъ  отношенш  на  задшй  планъ. 


ГЛАВА    IV. 
Польша  и  Литва. 

Связь  между  Польшею  и  Литвою. — Первыя  поселетя  евреевъ  въ  Поль- 
ше.— Статутъ  Болеслава  Благо яестиваго. — Расширеше  правъ  евреевъ  Ка- 
звшромъ  Ьеликимъ. — Людвигъ  Анжуйсшй  и  гонешя  на  евреевъ. — Поло- 
жеше  евреевъ  при  польскомъ  королв  Ягайллъ-Владиславъ. — Литовсше 
князья  Гедиминъ  и  Ольгердъ. — Витовтъ  и  его  грамота  всъмъ  литовскимъ 
евреямъ. — Заняия  евреевъ  въ  Литвъ. — Стремлешя  духовенства  ослабить 
силу  д-вйствовавшихъ  о  евреяхъ  законовъ. — Изгнаше  евреевъ  изъ  Литвы 
при  Александре  Ягеллонь.  —  Воэвращеше  ихъ  при  немъ  же.— Сеймъ 
1539  года. — Перемена  въ  положети  евреевъ  на  Литвъ\ 

Польша  и  Литва  стояли  очень  близко  одна  къ  другой,  какъ  по 
времени  возникновешя  каждаго  изъ  обоихъ  государствъ,  такъ  и 
по  общности  государственно-политическихъ  интересовъ — и,  всл'Ёд- 
ств1е  этого,  евреи  въ  этихъ  двухъ  государствахъ,  какъ  замътная 
часть  населешя,  занимали  всегда  одинаковое  почти  положеше,  испы- 

*)  Гаркави.  Русь  и  русское  въ  средневъков.  евр.  литератур*. 
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тывали  одинаковую  судьбу.  Съ  конца  XIV  в*ка  Литва  очень  часто 
даже  соединялась  съ  Польшею  подъ  одною  короною,  и  общность 
судьбы  еврейскаго  населешя  въ  об*ихъ  этихъ  странахъ  еще  бол*е 
усилилась. 

Достов*рпыя  данныя  о  поселешяхъ  евреевъ  въ  Полынь1  относятся 
къ  XII  в*ку,  когда  они  при  короляхъ  Мечислав*  III,  Казим1р*  Спра- 
ведливомъ  и  Лешк*  Б*ломъ  завъдывали  монетнымъ  д*ломъ  *).  Оче- 
видно, положеше  ихъ  тамъ  было  уже  въ  то  время  достаточно  проч- 
ное и  удовлетворительное.  Есть  предположете,  что  евреи  жили  въ 
Полынь1  еще  въ  X  и  даже  IX  в*к*.  Относительно  м*стъ,  откуда  евреи 
прибывали  въ  Польшу,  существуютъ  разныя  предположешя.  В*роят- 
нье  всего  мн*ше,  что  они  главнымъ  образомъ  прибыли  въ  Польшу 
изъ  южной  Руси,  а  отчасти  изъ  Германш  и  другихъ  западно-евро- 
пейскихъ  государствъ. 

Въ  1264  году  польше  евреи  получили  отъ  калишскаго  воеводы  Боле- 
влава  Блаючестиваго  статутъ,  твердо  опред*лившШ  ихъ  положеше  въ 
новомъ  отечеств*.  Этотъ  статутъ  обнималъ  вс*  стороны  еврейской 
жизни,  главнымъ  образомъ  въ  области  отношенШ  ихъ  къ  хришанамъ, 
и  вс*  вопросы  статутомъ  были  предрешены  съ  точки  зр*шя  одной 
только  справедливости.  Национальные,  расовые  и  релипозные  мотивы 
въ  статут*  совершенно  отсутствуютъ.  Во  многихъ  отношешяхъ  евреямъ 
предоставлены  были  бблышя  права  и  привиллепи,  ч*мъ  т*  права  со- 
стояшя,  которыми  пользовались  хришане,  что,  очевидно,  признавалось 
въ  то  время  необходимымъ  для  обезпечешя  ихъ  личности  и  имущества. 
Требовалось  создать  особыя  исключительныя  услов1я  ихъ  существо- 
вашя  въ  стран*  для  того,  чтобы  внушить  окружающему  населешго 
челов*чное  къ  нимъ  отношеше,  и  эти  услов1я  получили  прекрас- 
ное осуществлеше  именно  въ  статут*  Болеслава  Благочестиваго. 
Хришанское  населеше  Польши  могло  и  должно  было  уб*диться,  что 
на  евреевъ  нельзя  больше  смотръть,  какъ  на  беззащитный  сбродъ, 
что  въ  нихъ  нужно  признавать  людей,  им*ющихъ  свою  цивилизащю, 
правда,  разнящуюся  отъ  цивилизащи  хришанской,  но  все  таки  при- 
знаваемую и  уважаемую  самимъ  благочестивымъ  королемъ. 

Въ  1334  году  статутъ  Болеслава  Благочестиваго  получилъ   еще 


*)  Въ  70-хъ  годахъ  XIX  стол,  найдены  были  монеты  съ  евр.  надпи- 
сями, который  по  строгомъ  изсл'вдоващи  оказались  принадлежащими  къ 
XII  в*ку.  На  н*которыхъ  монетахъ  имеется  между  прочимъ  еврейская 
надпись:  „Возвеселись,  Авраамъ,  Исаакъ  и  Яковъ!"  очевидно,  свидетель- 
ствующая о  радостномъ  настроена  евреевъ  той  эпохи. 
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большее  значеше.  Онъ  тогда  былъ  значительно  расширенъ  королемъ 
Казимгромъ  Велжимъ,  (1333 — 1370)  особенно  благоволившимъ  къ 
евреямъ.  Его  царствоваше  считается  по  справедливости  першдомъ 
наибольшаго  процвЪташя  еврейскаго  населешя  въ   Польше  **). 

Евреи  всего  ьпра  естественно  смотрели  на  Польшу,  какъ  на  спо- 
койное убежище,  свое  наиболее  обширное  и  прочное  гнездо,  свой 
важн'вйшШ  матер1альный  и  релипозный  центръ. 

Но  тотчасъ  поел*  смерти  Казим1ра  Великаго  въ  положенш  евреевъ 
наступаетъ  резкая  перемена.  Еазим1ръ  ВеликШ  не  оставилъ  мужского 


**)  Вотъ  некоторый  статьи  грамоты  Казиапра  Великаго: 

1-я  ст.  По  искамъ,  касающимся  движимаго  или  недвижимаго  имуще- 
ства, равно  какъ  по  уголовнымъ  д'Ьламъ,  относящимся  къ  личности  или 
собственности  еврея,  противъ  посл'бдняго  недостаточно  показашя  одного 
христ1анина,  а  непременно  должны  быть  два  свидетеля  —  хриспанинъ  и 
еврей. 

2-я  ст.  Въ  случае  утверждешя  хриспанина,  что  онъ  отдалъ  еврею  въ 
валогъ  какую-либо  вещь,  и  отрицашя  этого  факта  евреемъ,  последнему 
достаточно  принести  очистительную  присягу,  чтобы  снять  съ  себя  всякую 
ответственность  передъ  хриспаниномъ. 

8-я  ст.  Судьею  по  всбмъ  тяжбамъ  евреевъ  между  собою  не  можетъ 
быть  никакой  городской  судья,  но  въ  первой  инстанщи  дела  эти  подле- 
жать суду  подвоеводы;  во  второй — воеводы  (наместника  короля),  въ  послед- 
ней— самого  короля.  Въ  случае  же  более  важнаго  преступлешя,  дело  под- 
ложить разбору  только  самого  короля. 

14-я  ст.  За  повреждеше  хриспаниномъ  еврейскаго  кладбища  винов- 
ный, согласно  земскому  обычаю  и  закону,  подвергается  тяжкому  наказа- 
на и  конфискащи  всего  принадлежащаго  ему  вмущества. 

30-я  ст.  Всяшй  христнинъ,  силою  отнявпий  у  еврея  заложенный 
предметъ,  или  вошедпий  въ  домъ  еврея  противъ  воли  хозяина,  подвер- 
гается суровому  наказашю,  какъ  лицо,  расхищающее  королевскую  казну. 

Особенный  интересъ  представляетъ  32-я  статья  статута,  которая  гла- 
сить : 

„Такъ  какъ  на  основаши  папскихъ  буллъ  не  подлежитъ  сомивтю,  что 
евреи,  по  предписашю  своего  закона,  не  могутъ  употреблять  не  только 
человеческой,  но  вообще  какой  бы  то  ни  было  крови,  то  запрещается  об- 
винять евреевъ  въ  употреблеши  человеческой  крови.  Въ  случае  же  обви- 
нешя  еврея  въ  убШстве  хританскаго  ребенка,  таковое  обвинеше  должно 
быть  удостоверено  тремя  христ1анами  и  тремя  евреями;  если  еврей  бу- 
детъ  обличенъ,  онъ  долженъ  подвергнуться  законному  наказашю;  если  же 
обвинитель-хриспанинъ  не  докажетъ  своего  обвинетя,  то  въ  такомъ  случае 
онъ  самъ  подвергается  тому  же  наказашю,  которому  подлежалъ  бы  обви- 
няемый имъ  еврей  въ  случае  его  виновности". 

Статутомъ  евреямъ  предоставлялась  полная  свобода  торговли  въ  пре- 
делахъ  всего  государства  (ст.  12-я). 

Казюпръ  ВеликШ,  по  предашю,  былъ  женатъ  на  еврейке   Эсоири. 
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потомства,  и  польскШ  престолъ  перешелъ  къ  венгерскому  королю 
Людвигу  Анжужкому,  родственнику  Казим1ра.  Новый  король  мало  за- 
ботился о  нерешедшемъ  къ  нему  новомъ  государств*  и  даже  прямо 
пренебрегалъ  благосостояшемъ  страны,  расхищая  лучпля  ея  богатства 
въ  пользу  своей  Веягрш,  къ  которой  онъ  между  прочимъ  присоеди- 
нилъ  и  Галищю,  оторванную  имъ  отъ  Польши. 

Управлеше  Польшею  Людвигъ  АнжуйскШ  передалъ  въ  руки  своей 
старой,  безумной  матери,  и  это  вызвало  болыше  безпорядки  въ  стран*, 
что  не  могло  не  отразиться  также  и  на  судьб*  евреевъ. 

Будучи  самъ  однимъ  изъ  самыхъ  ярыхъ  враговъ  евреевъ,  онъ 
въ  Венгрш  въ  1330  году  издалъ  приказъ  о  томъ,  чтобы  всё  тамош- 
ше  евреи  приняли  хришанство  подъ  страхомъ  изгнашя  изъ  страны. 
Существуетъ  предположеше,  что  такой  же  приказъ  былъ  отданъ  имъ 
и  по  отношенш  къ  евреямъ  Польши,  но  только  не  былъ  приведенъ  въ 
исполнеше.  Желая  упрочить  престолъ  Польши  за  одною  изъ  своихъ 
дочерей,  онъ  стремился  прюбр*сти  расположеше  шляхты  и  дворянъ 
и  въ  этихъ  видахъ  поступился  многими  законами  своихъ  предше- 
ственниковъ  на  престол*  въ  пользу  высшихъ  сословШ.  Съ  того  вре- 
мени Польша  стала  государствомъ,  въ  которомъ  каждый  князь  или 
панъ  распоряжался  самовластно  въ  своей  области,  мало  обращая  вни- 
мания на  королевше  законы  и  указы  и  на  обшде  интересы  страны — 
и  это  служило  причиною  немалыхъ  б*дствШ  для  населешя  вообще 
и  для  евреевъ  въ  особенности. 

Въ  1382  году  умеръ  Людвигъ  АнжуйскШ,  и  на  польскШ  престолъ 
действительно  вступила  дочь  его  Ядвига.  Польше  дворяне,  отказав- 
шись тогда,  поел*  неудачной  попытки,  отъ  нам*решя  увеличить 
Польшу  присоединешемъ  къ  ней  венгерскаго  королевства,  обратили 
свои  взоры  на  соседнюю  Литву,  тогда  уже  большое  государство,  за- 
нимавшее земли  отъ  Н*мана  до  Дн*пра.  Они  уговорили  тогдашняго 
литовскаго  князя  Ягайло  принять  католическую  виру  (въ  1387  г.) 
и  устроили  бракъ  этого  короля  съ  королевою  Ядвигой.  Польша  и 
Литва  соединились  вм*ст*  въ  одно  большое  государство  подъ  влады- 
чествомъ  Ягайло,  принявшаго  при  крещенш  имя  Владислава,  короля 
Польскаго  и  Великаго  Князя  Литовскаго. 

Новый  польскШ  король  Ягайло-Владиславъ,  обязанный  своимъ 
положешемъ  гглавнымъ  образомъ  дворянству  и  католическому  духо- 
венству, былъ  послушнымъ  оруд1емъ  въ  рукахъ  поелтдаяго.  Онъ 
чутко  прислушивался  къ  нав'Ьтамъ  духовенства  на  евреевъ,  поло- 
жеше  которыхъ,  по  этому,  съ  первыхъ  же  дней  соединешя  Польши 
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съ  Литвою  резко  переменилось.  Прежше  статуты,  дававппе  имъ  равно- 
правное положеше  наряду  съ  прочими  национальностями,  населявшими 
Польшу,  уступили  место  исключительнымъ  законамъ  ограничительнаго 
характера.  Это  обстоятельство,  съ  одной  стороны,  а  съ  другой  по- 
стоянныя  науськивашя  и  проповеди  духовенства,  направленныя  про- 
тивъ  евреевъ,  повели  къ  тому,  что  и  отношешя  населешя  къ  нимъ 
стали  крайне  натянуты  и  даже  прямо  враждебны.  Прошло  весьма  не- 
много времени,  и  все  западно-европейшя  обвинешя  противъ  евреевъ 
нашли  себе  место  и  въ  Польше,  где  вражда  противъ  евреевъ  вспых- 
нула съ  неменьшею  яростью,  чемъ  тамъ.  Требовался  только  поводъ 
для  этого,  и,  благодаря  усердш  духовенства,  онъ  не  замедлилъ  пред- 
ставиться. 

Въ  1399  году  духовенство  .выступило  противъ  евреевъ  съ  обви- 
нешемъ,  что  они  подкупили  одну  хришанскую  женщину,  чтобы  она 
похитила  Св.  Дары  изъ  Доминиканскаго  монастыря  въ  Познани;  дары 
эти  будто  были  доставлены  евреямъ,  которые  подвергли  ихъ  оскверне- 
шю.  Последсгаемъ  обвинешя  было  то,  что  та  хришанка  вместе  съ 
Познанскимъ  раввиномъ  и  тринадцатью  лучшими  представителями 
еврейской  общины  сначала  были  подвергнуты  мучительнымъ  пыткамъ, 
а  затемъ  были  сожжены  на  костре  *). 

Черезъ  два  года  подобный  же  случай  имелъ  место  въ  городе  Гла- 
гове  —  и  здесь  тоже  некоторые  евреи  были  сожжены,  какъ  жертвы 
искуплешя. 

Еще  большее  бедсше  обрушилось  на  евреевъ  въ  1407  году  въ 
праздникъ  хр.  Пасхи  въ  Кракове,  тогдашней  столице  Польши. 

Католическая  польская  масса  всегда  после  этого  относилась  съ  нена- 
вистью къ  евреямъ,  хотя  не  брезгала  пользоваться  ими  въ  случае 
нужды.  Ненависть  коренилась  въ  племенномъ  и  отчасти  въ  религюзномъ 
чувстве,  а  покровительственное  временами  отношеше  вызывалось  и 
поддерживалось  соображешями  шляхетской  или  государственной  по- 
литики. Ненависть  прорывалась  наружу,  когда  она  не  сдерживалась 
политическими  расчетами. 

Литовское  племя,  вступившее  теперь  подъ  владычество  Ягайло, 


*>  Спустя  триста  лить,  въ  1699  году  хриспанское  населеше  Познани 
праздновало  память  этого  собьгия  и  потребовало  отъ  познанскихъ 
евреевъ,  чтобы  они  отрядили  свою  депутацш  для  учатя  въ  торжествен- 
номъ  крестяомъ  ходе.  Евреи  откупились  отъ  этого  уплатою  большой  де- 
нежной суммы,  которую  они  съ  того  времени  вносили  каждый  годъ  въ 
День  „праздника". 
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им*ло  уже  свою  исторш  самостоятельной  нацш.  Оно  было  сначала 
очень  малочисленно  и  занимало  небольшое  пространство  нынешней  ви- 
ленской  губернш.  Стала  увеличиваться  Литва  на  счетъ  сосвдней  Руси  въ 
XIII  в*к*,  когда  на  Руси  установилась  уд*льная  система,  повлекшая  за 
обою  большое ослаблеше  русскихъ  князей.  Въ  первой  половин*  XIV  стол., 
посл*разгромлешяТуси  татарами,  литовскШ  князь  Гедиминъ  (княжилъ 
съ  1316  г.)  отчасти  оруж1емъ,  отчасти  посредствомъ  брачныхъ  союзовъ, 
присоединил ъ  късвоимъ  влад*шямъ  всё  руссшя  земли  къ  западу  отъ 
Днепра  (шевское  княжество,  витебское,  волынское,  минское  и  др.). 
Туземное  населеше  не  особенно  сопротивлялось  литовскому  князю, 
такъ  какъ  онъ  былъ  независимый  отъ  татаръ  государь  и,  подчиня- 
ясь ему,  оно  избавлялось  отъ  тяжелаго  татарскаго  ига. 

Кром*  того  Гедиминъ,  какъ  язычникъ,  проявлялъ  большую  тер- 
пимость ко  всевозможнымъ  культамъ  и  нацюнальностямъ. 

При  сыпь  Гедимина  Олыердгь  присоединены  были  къ  Литв*  но- 
выя  русшя  княжества  (Чернигово-с*верское  и  Подольское),  такъ  что 
земли  литовско-русскаго  великаго  княжества  въ  то  время  простира- 
лись отъ  БалтШскаго  моря  до  Чернаго  и  отъ  западнаго  Буга  до  вер- 
ховьевъ  Оки. 

На  этихъ  земляхъ  жило  немало  евреевъ,  которые  такимъ  обра- 
зомъ  вошли  въ  составъ  населешя  вновь  образовавшагося  сильнаго 
государства.  Веротерпимость  Гедимина"  вызвала,  кром*  того,  наплывъ 
въ  Литву  евреевъ  изъ  странъ  Запада  (Гермаши  и  даже  Испанш), 
гд^  ревностное  католическое  духовенство  усердно  готовило  имъ  ору- 
д1я  пытки  и  костры,  гд^  во  славу  Божш  (аа*  таргет  Ве1  &1опат) 
съ  начала  XV  вика  изгнаше  евреевъ  изъ  разныхъ  городовъ  и 
территорШ  шло  въ  перемежку  съ  казнью  и  сожигашемъ  за  вымы- 
шленный преступлешя.  Уже  при  Гедимин*  въ  Вильни,  имъ  же  по- 
строенной столиц*  Литовскаго  Княжества,  была  значительная  еврей- 
ская община,  очевидно,  составившаяся  изъ  евреевъ  не  только  южно- 
руссихъ,  но  и  изъ  западныхъ.  Точно  также  существовали  уже  тогда 
значительныя  еврейшя  общины  въ  бол*е  древнихъ  литовскихъ  го- 
родахъ,  ч*мъ  Вильна,  именно  въ  Бресте,  Гродно  и  др.,  гд*  какъ  и 
въ  новой  столиц*  Вильн*,  он*  комплектовались  изъ  южно-русскихъ 
и  отчасти  западно-европейскихъ  выходцевъ. 

Поел*  смерти  Ольгерда  (1377  г.)  воцарился  въ  Литв*  упомянутый 
сынъ  его  Ягайло,  при  которомъ  произошло  соединеше  Литвы  съ  Поль- 
шею. Соединеше  это  оказалось  однако  не  совс*мъ  прочнымъ  и  управле- 
ше  Литвою  Ягайло-Владиславъ   предоставилъ  сначала  своему  брату, 
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а  когда  послЁднШ  оказался  неумЁлымъ  правителемъ,  Литва  перешла 
(1388  г.)  во  власть  двоюроднаго  его  брата  Витовта  и  стала  снова 
независимымъ  отъ  Польши  государствомъ. 

Этотъ  князь  въ  отношенш  евреевъ  пошелъ  по  стопамъ 
Болеслава  Благочестиваго  и  короля  Казиьпра  Великаго  и  вы- 
далъ  литовскимъ  евреямъ  жалованную  грамоту,  въ  общихъ  чертахъ 
сходную  съ  грамотою  Казим1ра  Великаго.  Кромъ1  общихъ  привилле- 
пи, которыми  этотъ  король  пожаловалъ  всёхъ  литовскихъ  евреевъ,  онъ 
даровалъ  еще  особыя  права  и  привиллепи  отдъльнымъ  общинамъ 
(Брестской,  Гродненской  и  Трокской).  Страна  же  была  притомъ  язы- 
ческая и  хотя  она  скоро  приняла  католичество,  но  последнее  не  успе- 
ло пустить  свои  корни  такъ  глубоко,  какъ  въ  издавна  католиче- 
ской Полыпт>,  съ  ея  монашескими  орденами,  1езуитскими  коллепями, 
монастырями  и  т.  п.  Кромъ1  того,  потомки  Гедимина  следовали  по 
стопамъ  своего  предка,  и  также,  какъ  и  онъ,  проявляли  мудрую 
терпимость  къ  различнымъ  культамъ  разноплеменнаго  населешя 
страны. 

Данныя  Витовтомъ  привиллепи  имЪли  зд-бсь  поэтому  бол'Ёе  проч- 
ное и  бол'Ёе  продолжительное  дМств1е,  Ч'вмъ  привиллепя  Казим1ра 
Великаго  въ  Полыпъ,  и  ими  главнымъ  образомъ  нормировалась 
жизнь  евреевъ  въ  Литвъ1  до  окончательная  присоединешя  ея  къ 
Польше  (въ  1569  году)  и  даже  нослё  этого,  почти  до  конца  XVI  сто- 

ЛЪТ1Я. 

Въ  виду  чрезвычайно  важнаго,  такимъ  образомъ,  значешя  въ  даль- 
нейшей исторш  литовскихъ  евреевъ  пожалованной  имъ  Витовтомъ 
грамоты  надо  заметить  характернЁйппя  черты  ея. 

Начинается  грамота  такъ: 

«Во  имя  Бога,  станься! 

«Всё  дЁла  человт>чешя,  если  не  оглашаютъ  ихъ  при  свид'Ётеляхъ 
или  посредствомъ  письменныхъ  актовъ,  скоро  забываются.  «Для  тое 
речи  и  памяти  мы  Жикгимонтъ,  Божю  милостю  Король  Польши, 
ВеликШ  князь  ЛитовскШ,  Русый,  Княжа  Пруское,  ЖомоитскШ  и 
иныхъ  Панъ  и  Дедичъ,  знаменуемо  тыми  то  листы  всимъ  слушнымъ 
нинешнимъ  и  потомъ  будучимъ  тёхъ  листовъ  знаменитость  маючимъ». 

Статутомъ,  въ  главныхъ  чертахъ  напоминающимъ  статутъ 
Казим1ра  Великаго,  впервые  вызванъ  былъ  къ  жизни  «кагалъ», 
учреждеше,  состоявшее  изъ  представителей  общества,  выдавшее  дЁла 
отдъльныхъ  лицъ  и  всей  общины  на  основанш  своихъ  релипозныхъ 
постановлешй.  По  духу  статута,  еврей,   не  соблюдавппй  своей  вЁры, 
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являлся  вреднымъ  членомъ  общества — и  кагалу  предоставлялось  спра- 
виться съ  нимъ  по  своему  усмотрънш,  руководствуясь  постановлешями 
религш. 

Всё  власти  были  обязаны  оказывать  кагалу  свое  содт>йств1е  для 
исполнешя  его  решешй.  Большой  штрафъ  налагался  на  хриотанъ, 
которые  осмелятся  нарушить  молитву  евреевъ,  осквернить  священныя 
принадлежности  богослужешя  или  кладбища.  Возбранялось  вызывать 
евреевъ  въ  судъ  въ  субботу  и  еврейше  праздники.  Штрафомъ  обла- 
гались и  те,  которые  осмелятся  чинить  евреямъ  препятешя  въ  ихъ 
торговыхъ  делахъ  и  оборотахъ.  Евреямъ  предоставлялась  полная 
свобода  передвижешя  и  торговли  во  всЬхъ  предвлахъ  государства. 
Въ  отношеши  ритуальныхъ  обвиненШ  подтверждено  постановлеше 
Болеслава  Благочестиваго  и  Казим1ра  Великаго  и  требовалось,  кроме 
того,  чтобы  обвинеше  подтверждалось  показашями  не  менее  6-ти  сви- 
детелей, троихъ  хришанъ  и  троихъ  евреевъ;  евреямъ,  кроме  того, 
предоставлялась  полная  свобода  въ  пршбретенш  земельныхъ  владешй. 

Изъ  статута  видно  вообще,  что  матер1альное  состояше  евреевъ 
было  довольно  удовлетворительное  и  во  всякомъ  случат,  несравненно 
лучше,  ЧТ)МЪ  въ  Германш  и  Польше;  видно  также  изъ  него,  что  евреи 
занимались   земледЗшемъ,  ремеслами,  а  также  откупами. 

Другими  источниками  подтверждается  также,  что  начиная  съ 
50-хъ  г.  ХУ  стол,  до  90-хъ  годовъ  того  же  столМя  въ  рукахъ 
евреевъ  действительно  находились  откупа  таможенныхъ  сборовъ  Ново- 
грудка,  Трокъ,  Шева,  Житомира,  Меречи,  Луцка,  Гродна,  Минска  и 
др.,  а  также  разные  друпе  сборы:  «подужный,  корчемный,  вожчШ, 
мостовой,  почопныцъ». 

Откупа  составляли  главное  занят1е  богачей,  число  которыхъ  впро- 
чемъ  въ  первое  время  было  очень  ограниченное  —  до  30-хъ  годовъ 
XVI  вт>ка  насчитывалось  всего  откупщиковъ  евреевъ  20человекъ. 
Но  впослъдствш  число  откупщиковъ-евреевъ  значительно  увеличилось. 
Следуетъ  полагать,  что  откупа  доставляли  большой  доходъ  благодаря 
евреямъ,  и  они  стали  исключительными  почти  хозяевами  откупного  дела. 

Витовтъ  умеръ  въ  1430  году  и  после  кратковременнаго  прав- 
лешя  князя  Свидригайло,  человека  коварнаго  и  жестокаго,  на  литов- 
скШ  престолъ  вступилъ  въ  1440  году  Сигизмундъ,  принявшШ  имя 
Казимгра  IV  (1440 — 1492);  въ  1444  г.  онъ  былъ  избранъ  также 
польскимъ  королемъ  и  первый  въ  действительности  соединилъ  въ  своемъ 
лице  польскую  и  литовскую  корону.  Въ  свое  продолжительное 
царетвовате  онъ  не  уступалъ    въ   своей  благосклонности   къ  евре- 
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ямъ  князю  Витовту.  Онъ  подтвердилъ  и  даже  расширил ъ  еще 
дарованныя  Витовтомъ  литовскимъ  евреямъ  привиллепи,  и,  кроме 
того,  осуществлялъ  и  въ  Польши  начинавпие  приходить  въ  забвеше 
прежше  законы  о  евреяхъ,  изданные  Казиъпромъ  Великимъ. 

Онъ  дололнилъ  статутъ  Казим1ра  Великаго  многими  новыми  по- 
ложешями,  которыми  оградилъ  евреевъ  отъ  происковъ  католическаго 
духовенства.  На  воеводъ,  наместниковъ  короля  въ  провинщяхъ, 
возложена  была  обязанность  наблюдать,  дабы  ксендзы  не  притесняли 
евреевъ.  Возведете  ритуальныхъ  обвинешй  было  совершенно  воспре- 
щено, такъ  какъ,  поясняется  въ  грамот*  Казим1ра  IV,  дело  разъ- 
яснено, и  евреи  не  могутъ  употреблять  крови,  въ  силу  своихъ  ре- 
липозныхъ  законовъ.  Если  же  явится  хрштанинъ  съ  такимъ  обви- 
нешемъ,  онъ  долженъ  подтвердить  последнее  праведными  людьми 
изъ  евреевъ  и  четырьмя  достойными  свидетелями  изъ  хришанъ — и 
тогда  тоже  наказывается  только  тотъ  еврей,  къ  которому  предъяв- 
лено обвинеше,  а  не  друпе  члены  общины.  Но  если  такой  обвини- 
тель не  сможетъ  доказать  такимъ  путемъ  виновность  еврея,  онъ 
самъ  наказывается  смертью. 

За  еврейскимъ  судомъ  <бетъ-динъ»  признана  прежняя  компетен- 
щя  въ  д'Ёлахъ  между  евреями;  яйла  же  евреевъ  съ  хришанами  ве- 
даютъ  опять  не  обшде  суды,  а  воеводы  при  участ!и  судей  изъ  евреевъ. 

Въ  общемъ,  царствоваше  Казим1ра  Четвертаго  составило  для 
Литвы  и  Польши  немение  славную  эпоху,  чемъ  царствовашя  Кази- 
М1ра  Великаго  и  Витовта — и,  действительно,  евреи  Литвы  и  Польши 
достигли  въ  то  время  высшаго  процветашя.  Они  въ  большой  мере 
способствовали  развитдо  торговли  и  промышленности  въ  этихъ  стра- 
нахъ,  подняли  свое  матер1альное  благосостояше  и  обогащали  также 
страну  и  казну. 

Духовенство  употребляло  все  усил1я,  чтобы  ослабить  действ1е  новыхъ 
законовъ,  не  останавливаясь  и  передъ  упреками,  которые  оно  выска- 
зывало лично  королю.  Пошли  даже  жалобы  къ  папе  въ  Римъ,  что 
король  упорствуетъ  въ  своемъ  направленш  и  не  поддается  никакимъ 
увещашямъ  и  видя,  наконецъ,  что  ничто  не  помогаетъ,  оно  стало  пуб- 
лично поносить  короля  съ  церковныхъ  амвоновъ  въ  стремленш  под- 
нять противъ  него  народъ,  и  предсказывать  гибель  Польши  отъ 
войны,  которую  Казим1ръ  велъ  тогда  съ  орденомъ  крестоносцевъ. 
Къ  несчастно  для  евреевъ,  исполнилось  последнее  предсказаше  ихъ 
враговъ.  Преемникъ  Казим1ра  IV  Александръ  Ягеллонъ  (1492 — 1506) 
подъ  вл1яшемъ  событШ  въ  Испаши,   нашедшихъ  откликъвъ  его  слабой 
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дуцгЬ,  р-Ьзко  измт>нилъ  отношешя  къ  евреямъ.  Тотчасъ  по  вступлеши  на 
престолъ  онъ  совершенно  изгналъ  евреевъ  изъ  Литвы  и  часть  ихъ 
имущества  отдалъ  разнымъ  городамъ  и  отд'вльнымъ  лицамъ. 

Грамотою  отъ  28  шля  1495  года  великШ  князь  жалуетъ  городу 
Вильнт>  подъ  помйщеше  для  городскаго  управлешя  домъ,  «принад- 
лежавнпй  еврею  Янешевскому»;  въ  грамотв  отъ  21  марта  1496  года 
жалуются  «старшимъ  города  Гродны  все  свободныя  м*ста  для  по 
селешя  на  нихъ  жителей»,  т.  е.  «пустыя  еврейшя  м'Ьста  и,  если 
нужно  будетъ,  за  р'вкою  Нт>маномъ»;  такая  же  грамота  «на  пустыя 
еврейшя  м'Ьста»  пожалована  была  въ  1497  году  городу  Луцку  и  т.  д. 

Въ  приказе  того  же  короля  трокскому  Тивуну,  относящемся  къ 
1502  году  упоминается  о  домъ\  купленномъ  у  троцкаго  еврея  Ми- 
хаила Даниловича  «въ  то  время,  когда  былъ  изданъ  приказъ  объ- 
изгнанш  евреевъ  изъ  нашей  земли».  Изгнанники  бросились  въ  Польшу, 
гдт,  король  1оаннъ  Альбертъ  въ  1497  году  особою  привиллепею  пре- 
доставилъ  имъ  на  годъ  пользоваше  всеми  льготами,  которыя  имъ 
раньше  были  предоставлены. 

Враждебное  отношен1е  Александра  Ягеллона  къ  евреямъ  продол- 
жалось недолго  и  изменилось,  когда  тотъ  же  литовскШ  князь  Алек- 
сандръ  сталъ  королемъ  польскимъ  (въ  1503  г.).  «Помысливъ  съ  па- 
нами радой»,  онъ  вновь  принялъ  евреевъ  до  «панства»  своего — вели- 
каго  князя  литовскаго,  дозволивъ  имъ  «по  мъхтамъ  Нашимъ  мъчп- 
кати,  гд*  передъ  гвмъ  были»  *). 

Грамотою  отъ  22  Марта  1503  года  изгнаннымъ  изъ  Литвы  ев- 
реямъ, и  въ  частности  евреямъ  города  Гродны  предоставляется  вновь 
поселиться  въ  Великомъ  Княжествт>  Литовскомъ,  причемъ  имъ  воз- 
вращаются отнятыя  у  нихъ  земли,  дома,  синагоги  и  кладбища,  а 
также  гарантируется  уплата  имъ  долговъ  князьями,  боярами,  пана- 
ми и  мещанами  **).  Въ  апрель1  того  же  1503  года  такая  же 
грамота  пожалована  всвмъ  Литовскимъ  евреямъ  на  право  поселешя 
ихъ  въ  Литвй  въ  тъхъ  же  мъхтахъ,  глЬ  они  жили  до  своего  изгна- 
Н1я;  гродненскимъ  же  евреямъ  дозволяется  вступить  во  владШе 
принадлежавшими  имъ  ран^е  домами,  кому  бы  они  ни  были  пода- 
рены. Вместе  съ  гвмъ  всбмъ  должникамъ  евреевъ  предписыва- 
ется уплатить  занятыя  ими  у  евреевъ  суммы  подъ  опасен1емъ  сек- 
вестра ихъ  имущества  ***). 


*)  Бершадскдй.  Литовские  евреи. 
**)  Русско-евр.  Архивъ  Бершадскаго,  т.  1  стр.  62-я. 
***)  Тамъ  же. 
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Въ  течете  продолжительна™  времени  после  возвращешя  евреевъ 
продолжаютъ  все  издаваться  королемъ  акты  о  пуетыхъ  дворахъ 
•врейекихъ,  возвращаемыхъ  прежнимъ  владельцами 

Въ  то  же  время  Александръ  Ягеллонъ  особыми  грамотами  отли- 
чаетъ  нт,которыхъ  евреевъ  какъ  наиболее  мужественныхъ  защитни- 
ковъ  отечества.  Такъ,  въ  1506  году  жалуется  королевская  грамота 
«шляхетному»  Авраму  Езофовичу  на  имеше  Войдуны  въВиленскомъ 
повете,  въ  награду  за  оборону  пограничныхъ  литовскихъ  городовъ 
и  замковъ  *)• 

Одновременно  съ  грамотами  отъ  имени  великаго  князя  литовскаго 
жалуются  и  отдельный  грамоты  владетельными  князьями  (Пинскимъ 
княземъ — Оеодоромъ  Ярославичемъ  и  супругою  его  княгинею  Алек- 
сандрою на  два  места  для  молитвеннаго  дома  и  кладбища,  съ  пра- 
вомъ  подсудимости  имъ  и  нам'Ьстникамъ  ихъ,  на  основанш  Королев- 
ской привиллепи,  данной  всбмъ  евреямъ,  живущимъ  въ  Литве). 

На  литовск1й  и  польшй  престолъ  вступилъ  великШ  князь  Сигиз- 
мундъ  /(1506 — 1548),  который  въ  1507  году  подтвердилъ  привиллепи, 
данныя  литовскимъ  евреямъ  въ  Мельнике  (Витовтомъ). 

Въ  целомъ  ряд^  королевскихъ  листовъ,  после довавшихъ  загвмъ, 
какъ  целымъ  еврейскимъ  общинамъ,  такъ  и  отдт>льнымъ  евреямъ 
были  предоставлены  разныя  милости  и  льготы. 

Некоторая  перемена  въ  формальныхъ,  по  крайней  мере,  отноше- 
шяхъ  короля  къ  евреямъ  наступаетъ  въ  40-хъ  годахъ  XVI  сто- 
лет1я.  Въ  1539  году  на  Краковскомъ  сейме  состоялось  «тор- 
жественное отречеше  короля  Сигизмунда  1-го  отъ  всякой  во- 
обще власти  надъ  евреями,  проживавшими  въ  шляхетныхъ  зем- 
ляхъ».  Евреи  были  разделены  на  королевскихъ  и  шляхетскихъ. 
Попечешемъ  короля  пользовались  только  первые,  они  же  и  сохранили 
прежнее  общинное  управлеше.  Шляхетск1е  же  евреи  стали  въ  полную 
зависимость  отъ  воли  отдельныхъ  вотчинниковъ  или  пановъ.  Новыя 
услов!я,  въ  которыя  были  поставлены  шляхетше  евреи,  имели  от- 
части и  свою  хорошую  сторону,  такъ  какъ  среди  многочисленныхъ 
отдельныхъ  владетельныхъ  пановъ  выдавались  и  так1е,  которые  даже 
особенно  покровительствовали  своимъ  евреямъ;  но  зато,  въ  боль- 
шинстве случаевъ,  они  наоборотъ  были  лишены  защиты  со  стороны 
короля,  на  которую  могли  расчитывать  до  того. 

Отречеше  Сигизмунда  имело  действ1е  и  силу  и  во  все  следуюпця 

*)  Тамъ  же. 
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царствовашя  до  Станислава-Августа(1764),  когда  со  стороны  королевскаго 
правительства  было  снова  обращено  внимаше  на  шляхетскихъ  евреевъ. 

Главнымъ  занят1емъ  евреевъ  съ  этого  времени  становится  аренда 
имън1й,  вареше  пива  и  меда  да  продажа  этихъ  изделШ.  Варить  медъ 
дозволялось  всякому,  но  продавать  его  могъ  только  влад'Ьлецъ  земель- 
наго  участка,  на  которомъ  находилось  строеше,  или  же  лицо,  прь 
обръвшее  отъ  владельца  эти  права,  —  и  въ  большинстве  случаевъ 
владельцы  заарендовывали  это  свое  право  жившимъ  на  ихъ  земляхъ 
евреямъ.  Литовше  дворяне  изъ  пом-встныхъ  владельцевъ  стали  вот- 
чинниками, полными  господами  вевхъ  поселенныхъ  на  ихъ  земляхъ, 
и  эти  права  они  передавали  арендаторамъ  евреямъ. 

Бывали  случаи,  что  арендаторамъ  евреямъ  давались  ихъ  панами 
листы  съ  правомъ  суда  надъ  крепостными  крестьянами  и  наказашя 
виновныхъ,  до  смертной  казни  включительно.  Но  вместе  съ  темъ  и 
сами  евреи  стали  игрушкой  въ  рукахъ  своихъ  вотчинниковъ,  време- 
нами унижавшихъ  въ  нихъ  всякое  человеческое  достоинство. 

Прежшя  ихъ  права  и  привиллепи  не  принимались  больше  во 
внимаше  и  для  нихъ  настало  бедственное  время,  продолжавшееся 
до  конца  XVIII  столе™ — время,  когда  съ  одной  стороны  практи- 
ковалось примерное  разстреливаше  евреевъ  ради  каприза  какого-ни- 
будь вельможи  (въ  Несвиже),  а  съ  другой  проявлялась  готовность 
приписывать  имъ  чуть  ли  не  всемогущую  роль  до  провозглашешя 
еврея  королемъ  (Саулъ  Валь).  Среди  этихъ  двухъ  крайностей  вра- 
щается положеше  евреевъ  въ  Литве  и  Польше  въ  течете  XVI  и 
XVII  столетШ. 

Одни  находятъ,  что  въ  благодатномъ  польско-литовскомъ  крае 
евреи  обрели  себе  вторую  Палестину,  друпе — что  евреи  были  только 
выгодною  дойною  коровою  для  королей  и  безответнымъ  предметомъ 
забавы  для  пановъ,  и  оба  эти  противоположные  взгляда  подкрепля- 
ются фактами  одинаково  вескими  и  убедительными. 

Впрочемъ,  покровительство  королей  въ  пределахъ  ихъ  вл1яшя 
сохранилось  за  евреями:  право  заступничества  за  евреевъ  передъ 
иноземными  государями  принадлежало  только  королямъ— и,  вслед- 
ств1е  этого,  тому  же  Сигизмунду  1-му  торжественное  отречеше 
въ  1539  году  не  помешало,  спустя  10  летъ,  сделать 
попытку  оказать  евреямъ  покровительство  въ  Россш  заступни- 
чествомъ  за  нихъ  передъ  Иваномъ  IV.  Ведя  съ  Грознымъ 
переговоры  о  продленш  мира,  онъ  ставилъ  однимъ  изъ  условШ  до- 
пущеше  литовскихъ  евреевъ  къ  торговле  и  промысламъ  по  всей 
Ист.  Евреевъ.  3 
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Россш.  Но  Иванъ  Васильевичъ  отказалъ:  «Нетъ,  люди  сш  привозили 
къ  намъ  отраву  телесную  и  душевную,  продавали  смертоносныя  зелья 
и  злословили  Христа  Спасителя — не  хочу  о  нихъ  слышать». 

Только  благодаря  такому  покровительству  со  стороны  королей  да 
своей  собственной  безпредъльной  выносливости,  которую  евреи  черпали 
въ  глубокой  вере  въ  челов'ЁческШ  прогрессъ,  они  не  стали  жертвами 
хищническихъ  наклонностей  отдельныхъ  пановъ.  Еврей,  правда,  въ 
душе  не  уважалъ  и  не  могъ  уважать  своего  пана,  считая  его  ра- 
бомъ  минутной  прихоти,  и  всегда  сознавалъ  себя  несравненно  выше 
его  въ  духовномъ  и  нравственномъ  отношешяхъ;  но  необходимость 
иопасешя  за  свою  жизнь  и  жизнь  близкихъ  къ  нему  людей  заста- 
вляли его  исполнять  паншя  прихоти,  нередко  унижавгшя  въ  немъ 
всякое  человеческое  достоинство. 

Такимъ  путемъ  мало  по  малу  подготовлялось  и  насаждалось  пре- 
зрительное отношешекъ  «жиду»  ивъ  населенш,  которое  не  задава- 
лось вопросами  о  прошломъ  этого  жида,  о  его  прежнемъ  положеши, 
особыхъ  правахъ  и  привиллепяхъ.  Къ  тому  же  проповеди  духовен- 
ства, уже  не  встръчавнпе  отпора,  свободно  проникали  въ  народъ, 
свя  въ  грубой,  невежественной  массе  непримиримую  релипозную 
вражду  и  атмосфера  все  больше  сгущалась,  пока  не  разразилась  на- 
конецъ  страшною  катастрофою,  которая,  поглотивъ  многочисленныя 
еврейсшя  жертвы,  въ  то  же  время  не  прошла  совершенно  безнака- 
занно и  для  страны — катастрофою  1648  года. 

Но  повъхтвоваше  объ  этомъ  историческомъ  событш  въ  связи  съ 
истор1ей  евреевъ  въ  Полынь  съ  1547 — 1648  г.  займетъ  особое  место 
въ  очерке,  по  изложенш  исторш  евреевъ  въ  Московской  Руси,  съ  ко- 
торою собьгпе  это  находится  въ  тесной  связи  по  своимъ  последств1ямъ. 


ГЛАВА    Г. 
Ввутренн1й  быть  евреевъ  въ    Подвиге  и  Литве. 

Развитее  еврейской  науки  у  Литовскихъ  евреевъ.  Р.  Моше  Гагола. — 
Насаждев1е  еврейскихъ  школь  въ  Литве. — Отношеше  Литовскихъ  евреевъ 
къ  науке  вообще. — Стремлешя  Литовскихъ  еврееъ,  ихъ  идеалы. — Само- 
управлеше  у  Литовскихъ  евреевъ. — Съезды,  или  синоды  четырехъ  странъ. 
Денежные  выкупы  евреевъ,  какъ  средство  для  ограждешя  себя  отъ  наси- 
лШ  и  беззакошй. 

Съ  возникновешемъ  новаго  и  столь  заманчиваго,  по  крайней  мере 
въ  первое  время,  пристанища  для  евреевъ  въ  Польше  и  соседней  съ 
нею  Литве,  перенесенъ  былъ  туда-же  и  главный   умственный  и  ду- 
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ховный  центръ  еврейской  жизни,  которымъ  до  того  служили  Шевъ 
и  некоторые  друпе  близъ  лежание  пупкты  южной  Руси.  Въ  Польшу 
и  Литву,  кромЪ  того,  устремились  евреи  изъ  западно-евроиейскихъ 
странъ,  принесние  съ  собою  плоды  многовъ'ковыхъ  самыхъ  серьез- 
ныхъ  изсл'Ёдоватй  въ  области  еврейскихъ  наукъ  и  зд*1сь  науки  эти 
нашли  благодатную  почву  для  еще  болыпаго  своего  развит1я,  такъ 
какъ  и  выходцы  изъ  южной  Руси  не  были  чужды  еврейской  обра- 
зованности въ  самомъ  широкомъ  значеши  этого  слова.  Такъ,  въ 
конегб  XV  стол'БТ1Я  уже  извт>стенъ  былъ  въ  Шевъ1  своею  глубокою 
эрудищею  р.  Моше  Гагола  (изгнанникъ),  прозванный  такъ  потому, 
что  въ  числъ1  прочихъ  своихъ  собратьевъ  онъ  подвергся  изгнанш 
изъ  Литвы  нри  Александр'б-Ягеллон'Б. 

О  степени  учености  р.  Моше  Гагола  свидетельству етъ  между 
прочимъ  следующее:  Въ  предисловии  къ  молитвенному  сборнику  (си- 
дуръ),  отпечатанному  въ  Чуфуть-Кале  въ  1735  году,  вводимыя  въ 
молитвенник*  нтэкоторыя  изм'Ёнетя  поясняются  гвмъ,  что  они  сде- 
ланы, «согласно  указашямъ  великаго  ученаго,  выдающагося  релии- 
ознаго  судьи,  человека  возвышеннаго  надъ  всЬмъ,  главнаго  раввина 
рабби  Моше  Гагола  (да  будетъ  память  праведника  благословенна), 
изгнанника  изъ  Шева,  о  которомъ  говорится,  что  изъ  него  выхо- 
дить учете»  *). 

Отъ  р.  Моше  Гагола  остались  и  некоторые  ученые  труды  (Оцаръ 
Нехмодъ,  Шошанъ  Содотъ),  также  немало  свид'Ьтельствуюшде  о  томъ, 
что  при  его  жизни  (ХУ — XVI  ст.)  Шевъ  представлялъ  собою  гнездо 
серьезной  еврейской  науки  и  что  поговорка  «Ибо  изъ  Шева  исхо- 
дитъ  учете»  сложилась  у  евреевъ  не  безъ  основатя. 

Преемникъ  Длугоша  въ  польской  летописи  МацМ  изъ  Мйхова 
(называемый  М-вховитою),  упоминая  о  релипозныхъ  сектахъ  на  Руси, 
говоритъ:  кромъ1  другихъ,  въ  этомъ  край  (Руси  и  Литвъ1)  есть  секты 
евреевъ,  не  ростовщиковъ,  какъ  въ  другихъ  странахъ,  а  ремеслен- 
никовъ,  землед'Ьльцевъ  и  изв'бстныхъ  купцовъ,  которымъ  часто  по- 
ручаются пошлины  и  подати.  Эти  евреи  преусп'Ьваютъ  не  только  на 
поприщ*  литературы  и  науки  еврейской,  но  и  такихъ  искусствъ, 
какъ  астроном1Я  и  медицина  (эти  строки  летописи  псались  въ 
1519—1521  годахъ). 

И  вотъ  оба  эти  течетя,  изъ  южной  Руси,  съ  одной  стороны,  и 
съ  запада,  преимущественно  изъ  Богемш,    съ    другой,  встретились  и 

*)  Гаркави.  Изгнаше  изъ  Шева  и  другихъ  город овъ  Литвы  „Гамицпа" 
1885  г.  вып.  1-й.  3* 
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слились  на  Польско-Литовской  почв*,  прекрасно  дополнивъ  одно 
другое.  Въ  XVI  стол,  уже  учреждались  въ  н*которыхъ  общинахъ 
талмудичестя  школы  подъ  руководствомъ  м*стныхъ  раввиновъ.  Одна 
изъ  такихъ  школъ  была  открыта  въ  Люблин*  съ  разр*шешя  самого 
короля  Сигизмунда- Августа  (1587);  въ  королевскомъ  по  этому  поводу 
декрет*  школа  эта  именуется  гимназьею,  а  начальникъ  ея — ректоромъ. 
Ером*  того,  въ  виду  даннаго  т*мъ  же  королемъ  Сигизмундомъ 
Львовскому  верховному  раввину  разр*шешя  открывать  школы  для 
воспиташя  еврейскаго  юношества  на  началахъ  в*ры  повсеместно, 
во  2-ой  половин*  XVI  стол,  въ  Прлып*  и  Литв*  стали  возникать 
талмудичестя  1ешивы,  главнымъ  образомъ  въ  т*хъ  городахъ,  гд*  во 
глав*  общинъ  стояли  раввины,  славившиеся  своею  ученостью.  Вокругъ 
такихъ  раввиновъ  группировались  многочисленные  ученики,  съ*з- 
жавппеся  изъ  близлежащихъ  городовъ  для  изощрешя  въ  новомъ  тогда 
метод*  изучешя  талмуда,  охарактеризованномъ  назвашемъ  «пилпулъ». 

Открывать  школы,  первоначальныя  и  1ешивы,  составляло,  кром* 
того,  обязанность  каждой  бол*е  или  мен*е  благоустроенной  общины, 
въ  силу  обязательныхъ  постановленШ  раввинскихъ  съ*здовъ,  одну 
изъ  главныхъ  заботъ  которыхъ  составляло  именно  возможно  широ- 
кое насаждение  богословской  учености.  Какъ  ни  серьезны  бывали 
подлежавпие  разр*шенш  съ*здовъ  вопросы,  обсуждешю  ихъ  всегда 
предшествовали  постановлешя  въ  этомъ  именно  направлеши.  Въ  числ* 
постановленШ,  состоявшихся  на  Селецкомъ  съ*зд*  въ  1670  году, 
первое  м*сто  занимаетъ  сл*дующее  принятое  съ*здомъ  ръчнеше.  «На 
представителяхъ  общинъ  при  всякихъ  собрашяхъ,  какъ  по  д*ламъ, 
касающимся  всей  страны,  такъ  и  м*стнымъ,  лежитъ  непрем*нная 
обязанность  прежде  всего  принимать  м*ры  къ  возможному  поддер- 
живание людей,  изучающихъ  Тору.  Въ  частности  всякая  община,  гд* 
только  им*ется  раввинъ,  должна  всем*рно  заботиться  о  содержанш 
ешибота  и  принимать  для  обучешя  юношей  и  д*тей  въ  посильномъ 
для  нея  разм*р*.  Тутъ-же  было  постановлено,  чтобы  всякая  община 
уд*ляла  на  этотъ  предметъ  изв*стную  часть  вс*хъ  поступленШ, 
«дабы  изучаюнце  Тору  не  отворачивались  отъ  ея  шатра». 

Судя  по  тому,  что  такое  р*шен!е  и  многочисленный  съ  нимъ 
сходны  я  были  приняты  уже  поел*  того,  какъ  надъ  польско-литов- 
скимъ  еврействомъ  пронеслась  страшная  буря  въ  образ*  хм*льни- 
чины,  сл*дуетъ  придти  къ  заключенно,  что  содержаше  школъ  и  воз- 
можно   бол*е  широкое  распространеше   учености    практиковались    и 
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раньше,  и  что  теперь  только  изыскивались  и  принимались   меры  къ 
возстановлешю  того,  что  унесено  было  кровавою  эпохою. 

Итакъ,  въ  своей  внутренней  жизни  польско-литовше  евреи  стре- 
мились прежде  всего  къ  тому,  чтобы  оставаться  евреями  въ  полномъ 
смысл*  этого  слова — евреями,  обладающими  всъмъ  арсеналомъ  веками 
развившихся  наукъ.  Они  смотрели  на  эти  науки  какъ  на  самое 
ценное  наслъд1е  отъ  своихъ  предковъ  и  прилагали  всё  заботы  къ 
тщательному  охранение  этого  наслЗДя,  наполнявшаго  весь  ихъ  вну- 
треншй  М1ръ.  Они  въ  немъ  находили  радость  въ  моменты  спокойной 
жизни  подъ  охраною  королевскихъ  грамотъ;  они  въ  немъ  же  чер- 
пали утешете  и  бодрость  духа  въ  тяжшя  годины,  когда  станови- 
лись жертвами  людской  злобы,  приправляемой  релипознымъ  фана- 
тизмомъ.  И  когда  въ  ташя  годины  они  въ  своихъ  храмахъ  выкри- 
кивали: «Сделай,  Господи,  ради  обучающихся  маленькихъ  детей»! — 
они  имели  полное  на  это  основ  аше,  потому  что  ртдай  мальчикъ 
еврейской  семьи  не  воспитывался  тогда  въ  школь1  и  не  усваивалъ 
более  или  менее  серьезно,  по  крайней  мере,  элементарныхъ  основъ 
еврейской  этики.  Въ  этомъ  отношеши  евреи  въ  Польше  и  Литве 
выделялись  среди  другихъ  народностей  въ  совершенно  особую  об- 
щественную единицу  со  своею  особою  национальною  культурою,  со- 
ставлявшею естественное  продолжеше  той  многовековой  культуры,  на 
алтар*Ь  которой  ихъ  предки  недаромъ,  оказывается,  принесли  столько 
жертвъ. 

Все  помыслы  благовернаго  еврея  (а  кто  въ  то  время  не  былъ 
благоверенъ?)  были  направлены  къ  тому,  чтобы  сделаться  достой- 
нымъ  занять  раввинское  кресло,  или  же,  занимаясь  земледел1емъ 
или  торговлею,  ремесломъ,  подрядами  или  откупами,  въ  то  же 
время  быть  наставникомъ  народа  въ  дЬлахъ  веры;  жен- 
щины считали  за  счаше  выйти  замужъ  за  ученаго;  такой  же  идеалъ 
рисовался  имъ  по  отношешю  къ  ихъ  дочерямъ.  После дшя  мало  зна- 
вали М1рсшя  удовольств1Я  и,  не  помышляли  вовсе  о  нихъ;  оне  были 
чужды  соблазновъ  и,  если  когда  либо  задавались  вопросомъ  о  своемъ 
будущемъ,  то  виды  ихъ  и  стрем летя  отождествлялись  съ  мечтами  ихъ 
родителей. 

Ташя  услов1я  жизни  поспособствовали  къ  тому,  что  еврейская 
жизнь  въ  Польско-ЛитовскШ  перюдъ  выдвинула  целый  рядъ  гром- 
кихъ  именъ  въ  талмудической  науке,  считающихся  авторитетными  и 
доныне  (Магарамъ — Люблинскш,  Магаршалъ,  Рамой  др.).  Въ  ту  же  эпоху 
и  отчасти  подъ  вл1яшемъ  техъ  же  условШ  появился,  хотя  далеко  за 
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пределами  Литвы,   и  трудъ  р.   1осифа  Каро  «Шулханъ-Арухъ»,  слу- 
жащШ  руководствомъ  въ  жизни  еврея  до  еихъ  поръ. 

Не  мент^е  обособленную  единицу  представляли  собою  евреи  Литвы 
и  Польши  въ  д'БЛ'Б  ихъ  самоуправлешя.  Будучи  оффицдально  со- 
ставною частью  городского  населешя,  они  однако  не  причислялись 
ни  къ  одному  изъ  общихъ  городскихъ  сословШ,  управлявшихся  маги- 
стратами или  ремесленными  цехами,  а  составляли  совершенно  само- 
стоятельный классъ  гражданъ,  имйвплй  свои  органы  самоуправлешя. 
Единицею  самоуправлешя  считалась  община  съ  раввиномъ,  духов- 
ными судьями  (даяны)  и  старшинами  во  главъ.  Все  имущественные 
споры  между  евреями,  бракоразводныя  д'Ьла,  релипозныя  разноглаш 
ведались  духовнымъ  судомъ,  а  старшины,  или  члены  кагала,  при- 
водили приговоръ  духовнаго  суда  въ  исполнеше,  иногда  при  помощи 
мъхтныхъ  гражданскихъ  властей.  Компетенщя  духовныхъ  судовъ  была 
очень  широка — въ  ихъ  распоряженш  была  ц'Ёлая  лестница  наказа- 
ми для  виновныхъ  до  смертной  казни  включительно.  Руководствова- 
лись они  библейскими  и  талмудическими  указашями  и,  судя  уже  по 
одному  этому,  слт»дуетъ  заключить,  что  смертные  приговоры  ими  не 
произносились,  такъ  какъ  по  талмудическимъ  законамъ  смертный 
приговоръ  можетъ  быть  постановленъ  только  синедрюномъ  въ  составе 
не  меньше  23-хъ  человъ,къ  и  даже  при  этомъ  условш  Талмудъ  присваи- 
ваешь синедрюну  назваше  «синедрюна-убгйцы»,  если  онъ  выноситъ 
хоть  одинъ  смертный  приговоръ  въ  течете  70  лътъ.  По  крайней 
м'Ьр'Б,  слЪдовъ  вынесенныхъ  еврейскими  судами  въ  Полынь1  и  Литвъ1 
какихъ  либо  смертныхъ  приговорахъ   не  осталось. 

На  ръчнешя  раввинскихъ  судовъ  допускались  жалобы,  которыя 
приносились  раввинскимъ  съ'Ьздамъ.  Таше  съезды  происходили  во 
время  болыпихъ  ярмарокъ,  гдъ1  скоплялось  много  народа  изъ  раз- 
ныхъ  м'Ьстъ,  и  куда  тяжугщеся  пргвзжали  по  своимъ  торговымъ  дт,- 
ламъ.  Главнымъ  сборнымъ  пунктомъ  была  Люблинская  ярмарка. 
ЗдЪсь,  еще  при  Сигизмунд'Б  I,  собирались  раввины  («докторы  жидов- 
ше»)  и  разрешали  гражданшя  тяжбы  «согласно  своему  закону». 
Во  2-й  половин*  XVI  в'вка  ярмарочные  съезды  раввиновъ  участи- 
лись и  вскоре  привели  къ  образовандо  синодовъ,  гдт.  участвовали 
представители  общинъ  четырехъ  областей  Польши  (го*ПК  узпк  луч)- 

Вызванные  къ  жизни  королемъ  Сигизмундомъ  съ  чисто  фискаль- 
ною цт>лью  обезпечешя  болт>е  исправнаго  поступлешя  отъ  евреевъ 
разныхъ  платежей,  синоды  эти  функщонировали  до  конца  XVIII 
стол*™,   во  все  это  время  поддерживаемые  и  даже  строго  охраняе- 
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мые  польскимъ  правительством!).  Съезды  или  синоды  въ  пределахъ 
своей  юрисдикции  нормировали  прежде  всего  внутреннюю  жизнь  об- 
щинъ,  и  въ  этой  отрасли  ихъ  деятельности  проявлялась  главная  ихъ 
забота  о  томъ,  чтобы  предотвращать  всякую  возможность  столкно- 
венШ  съ  господствующимъ  населешемъ,  какъ  на  почв*  экономической, 
такъ,  еще  более,  религюзной.  Подъ  страхомъ  наказашя  съезды 
возбраняли  всяк1Я  денежныя  сношешя  со  священнослужителями  и 
панами  безъ  предварительнаго  на  то  соглаш  старшинъ  общины; 
регулировалось  взят1е  различныхъ  арендъ,  причемъ  основнымъ  моти- 
вомъ  служило  стремлеше  подавать  возможно  меньше  поводовъ  къ 
нарекашямъ  со  стороны  населетя.  Воспрещалось  прюбретать  вещи, 
когда  последшя  продавались  особенно  дешево  вследств1е  матер1аль- 
наго  стеснешя  ихъ  владельца;  предписывалась  скромность  въ  образе 
жизни  и  главнымъ  образомъ  въ  одежде,  чтобы  не  бросаться  въ  глаза 
сосуду  и  не  вызывать  его  зависти. 

Загвмъ  съезды  же  утверждали  денежныя  раскладки  между  от- 
дельными общинами  на  обшдя  нужды  и  разрешали  возникавние  на 
этой  почве  между  общинами  недоразумешя  и  споры.  За  благодеяшя 
правительства  евреи  платили  по  золотому  съ  каждой  души  безъ  раз- 
лич1я  пола  и  возраста.  Подать  эта  была  известна  подъ  назвашемъ 
поголовной  (въ  еврейскихъ  источникахъ — п^^),  и  исправные  взносы 
ея  составляли  одну  изъ  главныхъ  заботъ,  какъ  отдельныхъ  общин- 
ныхъ  управление,  такъ  и  съЬздовъ  четырехъ  странъ. 

Очевидно,  денежные  выкупы  являлись  самымъ  спасите льнымъ 
средствомъ  отъ  безпричинной  вражды  со  стороны  католическаго 
духовенства  и  населешя,  и  съезды,  сознавая  это,  зорко  следили  за 
жизнью  отдельныхъ  даже  членовъ  общины,  предписывая  возможное 
сокращеше  расходовъ  въ  домашней  жизни,  чтобы  легче  было  собрать 
необходимую  сумму  въ  случае  нужды.  Исправность  въ  отношенш  различ- 
ныхъ повинностей,  постоянныхъ  или  случайныхъ  обложенШ,  подъ  раз- 
ными наименовашями,  составляла  не  малую  заботу  съвздовъ,  такъ 
какъ  этою  исправностью  обезпечивалъ  себе  народъ  гуманно-справед 
ливое  отношеше  къ  нему  со  стороны  высшаго  правительства  страны, 
которое  прислушивалось  къ  голосу  его  представителей  и  по  мере 
возможности  заступалось  за  евреевъ.  Покровительство  же  это,  выра- 
жавшееся въ  большинстве  случаевъ  въ  общемъ  или  частичномъ 
подтверждены  прежнихъ  привиллепй,  не  могло  не  быть  евреямъ  дов 
рого  въ  целяхъ  сохранешя  ихъ  автономш,  которая  въ  свою  оче- 
редь была  имъ  необходима,  какъ  гарант  противъ  господствовав- 
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шаго  произвола  въ  судахъ  и  безмерной  жестокости  судебныхъ  прл- 
говоровъ,  такъ  и  еще  больше  какъ  некоторое  косвенное  оруд1е  про- 
тивъ  вечно  грозившей  имъ  какой  то  таинственной  враждебной  силы, 
для  которой  было  достаточно  малМшаго  повода,  чтобы  обрушиться 
на  беззащитныхъ  всею  своею  тяжестью. 


ГЛАВА    VI. 

Московская  Русь. 

Секта  1удействующихъ  и  предполагаемые  причины  ея  возникновешя. 
Народная  молва  о  еврей  Захаре,  какъ  объ  основателе  ереси.— Захар1й 
Евреянпнъ  въ  Крыму. — Переписка  1оанна  III  съ  таманскимъ  княземъ  За- 
хар1емъ.— Переписка  его  съ  Хозею  Кокосомъ. — Политика  1оанна  Ш  по 
отношеяш  къ  евреямъ. — Докторъ  Леонъ  и  печальная  его  участь.— Взглядь 
Ивана  Грознаго  на  евреевъ.— Приказъ  Грознаго  о  полоцкихъ  евреяхъ. 

«Отселе  почала  быти  въ  НовЪгородъ  отъ  жидовина  Схар1я 
Ересь»  —  вотъ  первое  до  сихъ  поръ  известное  летописное  извеше, 
въ  которомъ  упоминается  объ  еврействе  на  Руси  въ  Московскш 
перюдъ  русской  исторш  *).  Великимъ  княземъ  московскимъ  былъ 
тогда  1оаннъ  Ш  (1462 — 1505),  первый  изъ  князей  московскихъ  по- 
кончившШ  съ  уд'Бльно-в'Ёчевымъ  порядкомъ  и  впервые  утвердивши! 
на  Руси  единодержавную  власть.  Неприсоединенными  къ  Руси  оста- 
вались только  Новгородъ  и  Псковъ.  Первый  изъ  этихъ  двухъ  горо- 
довъ,  входпвппй  въ  составъ  ганзейскаго  торговаго  союза,  часто  по- 
сещался иностранными  гостями,  несомненно  вл1явшими  на  народъ, 
съ  которымъ  приходили  въ  соприкосновеше,  въ  томъ  смысле,  что 
будили  въ  немъ  чуждое  тогда  остальной  массе  русскаго  населешя 
политическое  самосознаше. 

Между  темъ  стремлешя  великаго  князя  московскаго  тогда  именно 
направлялись  на  Новгородъ,  где  образовались  две  партии 
одна,  преданная  старине,  стояла  за  Москву,  въ  которой  она  усматри- 
вала не  только  достойный  политическШ,  но  и  желательный  духовный 
центръ;  другая  же  парт1я,  наоборотъ,  не  одобряла  крайняго  развит 
церковно-обрядоваго  формализма  и  другихъ  недостатковъ  въ  суще- 
стовавшемъ  строе  релипозно-церковной  жизни.  После  умственной 
спячки,  въ  которую  целые  века  погружено  было  русское  общество, 
эта  последняя  парт1я  олицетворяла  собою  одинъ  изъ  первыхъ  и  самыхъ 
важныхъ  моментовъ    пробуждешя    самодеятельности  русскаго  народ- 


*)  Рвгесты,   №  190. 
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наго  духа,  когда  несколько  было  поколеблено  донБр1е  въ  церковной 
власти,  державшейся  принциповъ,  враждебных!»  существовавшему  по- 
литическому строю.  Въ  этотъ-то  переходный  моментъ,  который  тогда 
переживалъ  вольный  дотоле  Новгородъ,  требовался,  по  мнтшпо  нт>- 
которыхъ  изсл-Бдователей,  только  самый  маловажный  поводъ,  чтобы 
брожеше  приняло  реальную  форму. 

И  такой  поводъ,  по  мнйшю  этихъ  изсл'Ьдователей,  скоро  предста- 
вился въ  слт>дующемъ  факгв.  Въ  1470  году  вместе  съ  княземъ 
Михаиломъ  Олельковичемъ  (братомъ  шевскаго  князя-намъхтника),  при- 
глашеннымъ  новгородцами  для  борьбы  съ  Москвою,  прибылъ  изъ 
Шева  въ  Новгородъ  ученый  еврей  Схар1я,  обративнпй  въ  1удейство 
попа  Дениса.  Последит  повл1ялъ  на  другого  попа  Алексея,  обративъ 
его  также  въ  1удейство.  АлексМ  и  Денисъ  сделались  ярыми  привер- 
женцами 1удейства  и  обратили  также  своихъ  женъ  и  д-втей.  Они 
хотели  совершить  надъ  собою  обрядъ  обр^затя,  но,  по  сообщенш  исто- 
риковъ,  учители  ихъ  (Схар1я  и  прибывппе  изъ  Литвы  еще  два  еврея — 
1осифъ  Шмойло  Скорявей  и  Моисей  Ханушъ)  не  позволили  имъ  это 
сделать,  советуя  испов'вдывать  1удейство  тайно.  Они  уступили  только 
просьб*  прозелитовъ  переменить  имъ  имена,  и  Алексей  сталъ  назы- 
вать себя  Авраамомъ,  а  жену  свою — Саррою. 

Съ  этого  момента  въ  повъхтвовашяхъ  историковъ  объ  этомъ  со- 
бытии личности  евреевъ  совершенно  стушовываются,  и  пропаганда 
ведется  самымъ  усерднымъ  образомъ  одними  новообращенными.  По- 
сл,БДН1е  главнымъ  образомъ  направляли  свои  усшпя  на  обращеше 
поповъ  и  д1аконовъ.  Между  прочимъ  обращены  были  ими  въ  1удей- 
ство  такж«  протопюпъ  Гавршлъ,  Гридя  Елочъ  и  ГригорШ  Тушинъ, 
отецъ  котораго  пользовался  въ  Новгородъ1  болыпимъ  вл1яшемъ.  Къ 
сектБ  пристало  много  другихъ  лицъ,  духовныхъ  и  свътскихъ,  ставив- 
шихъ  своею  главною  задачею  замещать  видныя  священничешя  м^ста 
своими  единомышленниками. 

Секта  проникла  и  въ  Москву,  гд-в  она  встретила  сильную  под- 
держку въ  самыхъ  вл1ятельныхъ  сферахъ;  она  проникла  и  въ  тотъ 
кругъ  людей,  который  стоялъ  близко  къ  великому  князю.  Этому 
способствовалъ  въ  большой  степени  переводъ  въ  Москву  на  видныя 
церковный  м-Ьста  поповъ  Алексия  и  Дениса,  пользовавшихся  особымъ 
расположешемъ  великаго  князя.  ВслйдстЕхе  этого,  новгородсшй  епис- 
копъ  ГеннадШ  посылалъ  московскому  митрополиту  Зосим-в  и  ве- 
ликому князю  полныя  опасенШ  и  тревоги  донесешя.  Но  въ  пред- 
ставлешяхъ,  которыя    митрополитъ   дьмадъ  великому  князю,  указы- 
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валось  на  то,  что  ГеннадШ  въ  своихъ  донесешяхъ  преувеличиваетъ 
размеры  ереси,  а  также  на  то,  что  последняя  вовсе  не  такъ 
вредна  и  опасна,  —  и  распоряженШ  о  какихъ  либо  мт>рахъ  противъ 
дальнвйшаго  распространешя  ереси  Геннадш  изъ  Москвы  даваемо 
не  было. 

Тогда  арх1епископъ  обратился  къ  помощи  другихъ  московскихъ 
епископовъ,  и  если  единоличный  голосъ  не  былъ  услышанъ  — 
свидетельству етъ  изобличитель  ереси,  современный  повествователь 
1осифъ  игуменъ  ВолоцкШ  —  то  имелъ  силу  передъ  «державнымъ» 
совокупный  голосъ  нвсколькихъ  архипастырей.  Еъ  тому  же  митро- 
политомъ  московскимъ  былъ  ужъ  тогда  не  Зосима,  а  ГеронтШ.  ПослЬдшй 
отнесся  къ  делу  более  решительно,  и  оно  было  передано  великимъ 
княземъ  на  разсмотрМе  собора  (въ  1490  году),  по  решенш  кото- 
раго  трое  изъ  еретиковъ  (попы  и  д1аконъ)  были  признаны  достой- 
ными извержешя  и  отлучешя  отъ  церкви  за  то,  «что  хулили  Христа 
Сына  Бож1я  и  Пречистую  Богоматерь,  ругались  святымъ  иконамъ, 
жидовскую  веру  величали,  а  православную  хулили».  ВеликШ  князь, 
съ  своей  стороны,  подвергъ  ихъ  «торговой  казни  по  царскимъ  пра- 
виламъ». 

Геннадш  же,  кроме  того,  даны  были  соответствуюпця  распоря- 
жешя,  и  онъ,  производя  дальнейппе  розыски,  каявшихся  подвергалъ 
церковной  эпитемш,  а  упорствовавшихъ  отсылалъ  къ  наместнику 
для  следств!я  и  торговой  казни. 

После  такихъ  принятыхъ  на  соборе  меръ,  движете  притихло, 
но  не  прекратилось  совсемъ.  Большинство  1удействующихъ  скрывало 
свою  релипю  и  продолжало  втайне  распространять  ее,  «смущая 
книжныхъ  людей  своими  препирательствами  относительно  Писашя 
и  совращая  простыхъ  прямо  въ  жидовство».  Благодаря  вл1янш 
беодора  Курицына  и  расположенш  митрополита  Зосимы,  котораго 
авторъ  сочинешя  «Просветитель  или  обличеше  ереси  жидовствующихъ» , 
1осифъ  ВолоцкШ,  называетъ  также  еретикомъ, — 1удействующихъ  долго 
не  тревожили  въ  Москве,  и  по  ихъ  старашямъ  поставленъ  былъ 
даже  въ  новгородски  юрьевшй  монастырь  архимандритъ  Касс1анъ, 
«превративш1й  монастырь  въ  пристанище  для  еретиковъ». 

Но  въ  1504  году  1осифу  Волоцкому  удалось  преодолеть  тер- 
пимость великаго  князя  и  уговорить  его  принять  суровыя 
меры.  По  решенш  втораго  собора  въ  1504  году,  главные  еретики 
были  сожжены,  остальные  заточены  по  тюрьмамъ  и  монастырямъ — и 
«ересь  прекратилась». 
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Но  изъ  другихъ  историческихъ  св*д*шй  о  сект*  1удействую- 
щихъ  вытекаетъ,  что  она  образовалась  въ  Москв*  отъ  ереси  «стри- 
гольниковъ»,  появившейся  въ  Новгород*  на  столъ"пе  раньше,  а 
именно  въ  XIV  в*к*. 

Народная  молва,  давшая  поводъ  летописцу  упомянуть  о  «жид* 
Захарш»,какъ  о  виновник*  ереси,  сложилась  въ  свое  время  на  осно- 
вами весьма  темныхъ  и  сбивчивыхъ  понятШ  объ  этомъ  новомъ 
явленш  въ  русской  жизни,  и  если  даже  допустить,  что  ересь  въ 
действительности  была  еврейскаго  происхождешя,  то  во  всякомъ 
случай  виновникомъ  ея  признавался  одинъ  только  предполагаемый 
ея  основатель,  еврей  Захар1я  или  Схар1я,  д*йствовавппй  безъ  учашя 
какихъ-либо  другихъ  лицъ,  такъ  какъ  н*тъ  сл*довъ,  чтобы 
кто-либо  изъ  другихъ  евреевъ  былъ  обвиняемъ  въ  ереси,  обнаруженъ 
участникомъ  въ  ней  или  казненъ  вм*ст*  съ  отступникомъ  отъ  пра- 
вослав1я  *). 

Что  касается  самого  Схарш,  то  хотя  Татищевъ,  повествуя 
о  новгородской  ереси,  сообщаетъ,  что  онъ  былъ  подвергнутъ 
казни,  но  это  сообщеше  Татищева,  какъ  и  мнопя  друпя  его  со- 
общешя,  им*юшдя  отношеше  къ  евреямъ,  не  находитъ  себ*  подтвер- 
ждешя  ни  въ  какихъ  источникахъ,  относящихся  къ  этому  предмету. 
Наоборотъ,  есть  основаше  полагать,  что  Схар1я  во  время  порож- 
денныхъ  ересью  смутъ  въ  Новгород*  переселился  въ  Крымъ  и  оттуда 
уже  не  въ  Новгородъ,  съ  присоединешемъ  его  къ  Москв*  (въ  1478  г.) 
потерявпий  свое  политическое  значеше,  а  скорее  въ  Москву,  куда 
онъ  былъ  неоднократно  приглашаемъ  великимъ  княземъ  на  елужбу, 
причемъ  ему  было  обещано  и  жалованье  государево  **). 

По  крайней  м*р*,  сохранивпиеся  историчесше  матер1алы,  относя- 
Щ1еся  къ  этой  эпох*,  представляютъ  интересную  переписку  между 
1оанномъ  III  и  крымскимъ  ханомъ  Менгли-Гиреемъ  о  «жидовин*  За- 
харь*  или  Схарь*». 

Въ  «Посольств*»,  отправленномъ  великимъ  княземъ  къ  Менгли- 
Гирею  съ  бояриномъ  Шеинымъ  въ  1487  году,  говорится  между  про- 
чимъ  ел* дующее:  «Божьей  милостью  Господарь  Руссшя  земли,  великШ 
князь  Иванъ  Васильевичъ  царь  всея  Руссш...  Захарь*  Евреянину: 
писалъ  еси  до  насъ  съ  нашимъ  челов*комъ  съ  Сенкою  съ  Хознико- 
вымъ  о  томъ,  чтобы  теб*  у  насъ  быти,  и  ты  бы  у  насъ  былъ;  а 
какъ  будешь  у  насъ,    ожъ   дастъ   Богъ,    наше    жалованье   къ  соб* 


*)  Н.  Градовсшй.  Торговыя  и  друпя  права  евреевъ  въ  Россш. 
**)  Пановъ.  Ересь  жидовствующихъ.  Журн.  Мин.  Нар.  Проев.  1876  г. 
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увидишь.  А  похочешь  намъ  служити,  и  мы  тебя  жаловати  хотимъ, 
а  не  похочешь  у  насъ  быти,  а  всхочешь  опять  въ  свою  землю  по- 
•вхати,  и  мы  тебя  отпустимъ,  не  издержавъ.  А  писана  на  Москвт, 
месяца  октября  18»)  *). 

Въ  историческихъ  матер1алахъ,  относящихся  къ  этому  же  пред- 
мету, им-вется  также  одинъ  очень  интересный  документъ,  свид-втель- 
ствуюшШ  о  сл-вдующемъ: 

1)  ТаманскШ  князь  ЗахарШ  грамотою,  написанною,  «латин- 
скимъ»  письмомъ,  въ  1488  году,  сообщалъ  Ивану  Васильевичу,  что, 
какъ  онъ,  ЗахарШ,  ужъ  писалъ  великому  князю  два  раза,  онъ  по  пути 
къ  нему  подвергся  ограблешю  со  стороны  Степана  воеводы,  который 
при  этомъ  такъ  его  «измучалъ»,  что  онъ  р'вшилъ  -Ехать  домой.  Те 
перь  онъ  снова  изъявляетъ  согласге  пргвхать  на  службу  къ  вели- 
кому князю  со  всвмъ  домомъ  или  же  раньше  одинъ  съ  «некими 
малыми  людчми»,  какъ  захочетъ  князь,  но  для  безопасности  проситъ 
только  князя  прислать  ему  своего  проводника.  Уверяя  затЪмъ  князя 
въ  своей  преданности,  ЗахарШ  подписываешь:  въ  Конарю,  л-вта 
1488,  1юня  8.  Рабъ  твой  Захарья  Гуилъ  Гурсисъ  (по  варьанту  Гра- 
моты: «Гуйгурсисъ»). 

2)  Велик] й  князь  послалъ  таманскому  князю  Захарьъ1  ответ- 
ную грамоту  съ  Богданомъ  отъ  18  марта  1488  года,  въ  которой  онъ 
снова  приглашаетъ  его  на  службу. 

3)  Что  великШ  князь  грамотою  на  имя  Дмитр1я  Шеина,  послан- 
ною съ  тъмъ  же  армяниномъ  Богданомъ,  поручаетъ  Шеину  послать 
къ  Захаркв  въ  Черкасы  двухъ  челов'Ькъ,  которые  проводили  бы  его 
до  Москвы,  и  приказываешь  Шеину  съ  этими  царскими  людьми  по- 
слать въ  Черкасы  еще  и  татарина  изъ  своей  свиты,  «чтобы  съ  ними 
вмъхтъ'  того  Захардо  проводить  до  меня.»  **) 

Переписка  продолжалась  до  1500  года.  Захарья  все  непргвзжалъ 
по  разнымъ  причинамъ,  о  которыхъ  между  прочимъ  князь  Ромода- 
новск1й  въ  1491  году  доносилъ  великому  князю,  что  «замятия  у  нихъ 
велика,  и  что  челов'Ькъ  Захарья  тяжелъ,  семья  велика,  подниматся 
ему  надобе  тяжело». 

Изъ  документовъ  не  видно,  осуществилось  ли  желаше  великаго 
князя  видтлъ  Захарш  въ  Москве  на  службе  у  себя,  но  во  всякомъ 
случай  небезосновательно  и  даже,  наобротъ,  очень  вероятно  предполо- 
жеше,    что    Захарья    или    Схарья,    упоминаемый    въ  лт>тописи    цо 

*)  Рег.  и  надп.  №  189. 
**)  Рег.  №   199. 
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поводу  Новогородской  ереси,  и  Таманшй  князь  Захар1я — одно  и  то 
же  лицо,  п  отсюда,  следовательно,  вытекаетъ,  что  этотъ  Захар1я 
отнюдь  не  признавался  осиователемъ  ереси.  Во  всякомъ  же  случае, 
если  даже  допустить,  что  въ  Новгород*  былъ  другой  Захар1я,  ко- 
торый действительно  вызвалъ  тамъ  ересь,  то  последняя  не  породила, 
не  вызвала  собою  никакихъ  меръ  по  отношенш  къ  пр^зду  евреевъ 
въ  Московскую  Русь  и  нисколько  также  не  повл1яла  на  изменеше 
взгляда  великаго  князя  на  евреевъ  и  его  отношенШ  къ  нимъ. 

Отношешя  1оанна  къ  евреямъ  не  исчерпывались,  впро- 
чемъ,  однимъ  Захар1ею.  Изъ  сохранившихся  актовъ  видно,  что 
великШ  князь  имелъ  также  письменныя  сношешя  съ  «жидомъ  Хозею 
Кокосомъ». 

Въ  инструкции  послу  Беклемишеву  князь  приказываетъ  (въ 
1474  году):  передать  Хозе  Кокосу  поклонъ  великаго  князя  и  вери- 
тельную грамоту,  въ  которой  князь  проситъ  его  посодействовать  къ 
тому,  чтобы  Царь  (Менгли-Гирей)  наконецъ  прислалъ  ему  не  одни 
уверешя  въ  дружбе,  но  и  «ярлыкъ  докончальный».  ВеликШ  князь 
проситъ  затемъ  Кокоса  попрежнему  помогать  его  людямъ,  обещая  «свое 
жаловаше»  и  объясняя  нынешше  подарки  «лете»  темъ,  что  посолъ 
ехалъ  налегке.  Присовокупляетъ  еще  князь  свою  просьбу,  чтобы 
Кокосъ,  «коли  будетъ  ему  къ  великому  князю  грамоту  послати  о  ка- 
кихъ  делахъ,  и  онъ  бы  жидовскимъ  письмомъ  грамотъ  бы  не  писалъ 
(ошвидно  были  раньше  и  так1е  случаи),  а  писалъ  бы  грамоты  рус- 
скимъ  письмомъ  или  бесерменскимъ».  Въ  заключеше  къ  Кокосу  об- 
ращена просьба:  «чтобы  грабежа  надъ  великаго  князя  людьми  не 
было  въ  Кафе». 

Затемъ,  изъ  другихъ  актовъ  видно,  что  тотъ  же  Кокосъ  велъ 
также  съ  1оанномъ  III  переговоры  о  женитьбе  наследника  на  дочери 
Мангунскаго  князя,  а  въ  1486  году  поручено  было  послу  передать 
Хозе:  какъ  еси  напередъ  намъ  служилъ  и  добра  нашего  смотрелъ,  и 
ты  бы  ныне  намъ  служилъ.  «Молвилъ  бы  еси  отъ  меня  (великаго 
князя)  Хозе,  что  будутъ  у  него  и  залы,  и  яхонты  доропе  и  жем- 
чугъ  добрый».  (Карамзинъ,  Соловьевъ). 

Между  темъ  въ  то  далекое  отъ  насъ  время  обычай  безраздельно 
господствовалъ  во  всехъ  сферахъ  народной  жизни.  Правообразоваше 
шло  не  путемъ  издашя  общихъ  законовъ,  а  посредствомъ  отдельныхъ, 
разрозненныхъ  меропр1ятШ — частныхъ  грамотъ,  привиллепй  и  т.  п.  Вновь 
возникавшее  юридическое  отношеше  устанавливалось  въ  частномъ  за- 
конодательномъ  акте,  изданномъ  на  данный  случай,   и  ужъ  потомъ, 
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путемъ  широкаго  применешя,  все  эти  акты  получали  общее  значе- 
ше  и  применялись  во  всЬхъ  аналогичныхъ  случаяхъ,  заменяя  вполне 
обшде  законы  и  служа  могучимъ  рычагомъ  для  движеШя  и  нароста - 
шя  права. 

Исходя  изъ  такихъ  общихъ  положенШ  о  характере  законода- 
тельной деятельности  въ  московскую  эпоху,  а  также  изъ  того  уста- 
новленнаго  положешя,  что  служба,  на  которую  приглашался  Захар1я, 
могла  только  выражаться  въ  торговле,  почитавшейся  въ  то  время 
также  государственнымъ  служешемъ,  изъ  грамоты,  служащей  част- 
нымъ  выражешемъ  общаго  правосозерцашя,  следуютъ  выводы:  евреи 
имели  право  въезда  и  поселешя  въ  пределахъ  московскаго  государ- 
ства, право  заниматься  торговлей,  достигать  высшихъ  разрядовъ 
торговаго  класса,  пользоваться  государевымъ  жалованьемъ,  т.  е.  пользо- 
вались всеми  правами  гражданства. 

Въ  княжеше  того  же  1оанна  III  случилось  еще  одно  собьше, 
имеющее  некоторое  отношеше  къ  еврейству  той  эпохи. 

Въ  современныхъ  летописныхъ  сказашяхъ  сообщается,  что  между 
различными  мастерами,  прибывшими  въ  Россш  въ  1490  году  вместе 
съ  братомъ  великой  княгини  Софш,  Андреемъ  Фоминымъ,  былъ 
«лекарь  жидовинъ  Мистро  Леонъ  изъ  Венецыи»  *). 

Дальше  въ  летописи  повествуется:  «въ  ту  зиму  (1490),  7-го  марта, 
скончался  старнпй  сынъ  (Ивана  Васильевича),  великш  князь  Иванъ 
Ивановичъ,  32-хъ  летъ.  А  болелъ  камчюгомъ  въ  ногахъ;  ходилъ  и 
виделъ  лекарь  Жидовинъ  Мистръ  Леонъ,  похвалялся  рече  великому 
князю  Ивану  Васильевичу,  отцу  его:  азъ  излечу  сына  твоего  вели- 
каго  князя  Ивана  отъ  тоя  болезни;  а  не  излечу  азъ,  и  ты  меня 
вели  казнити  смертною  казнью.  И  князь  великШ,  нявъ  тому  веру, 
веле  ему  лечити  сына  своего  великаго  князя  Ивана,  лекарь  же  дастъ 
ему  зел1е  пити  и  жещи  нача  сткляницами  по  телу,  вливая  горя- 
чую воду.  И  отъ  того  ему  бысть  тяжчае  и  умре.  И  того  лекаря 
Мистра  Леона  велелъ  князь  великш  поимати  и  после  сорочинъ 
сына  своего  великаго  князя  Ивана  повеле  его  казнити  смертною 
казнью,  головы  ссещи;  они  же  ссекоша  ему  голову  на  Балвановке 
апреля  22  **). 

Въ  средше  века  вообще  вся  медицина,  наука  и  практика,  нахо- 
дилась почти  исключительно  въ  рукахъ  евреевъ.    Каждый  еврейшй 


*)  Рег. 

№  206. 

**)  Рег. 

№  207. 
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богословъ  былъ  въ  то  же  время  и  ученымъ  медикомъ.  Русская  же 
медицина  не  существовала  вовсе.  Единичные  медики  —  при  двор*  и 
на  государственной  служб* — приходили  изъ  Западной  Европы  почти 
всегда  по  рекомендацш  коронованныхъ  лицъ  *). 

Докторъ  Леонъ,  прибывшШ  въ  Москву  въ  качеств*  лейбъ-медика 
при  двор*  1оанна  III,  по  вызову  семейства  Иалеологъ,  былъ  первый 
медикъ,  приглашенный  въ  Россш  изъ  Западной  Европы,  и  постиг- 
шая его  печальная  участь  объясняется  въ  исторш  медицины  **)  не 
какимъ  либо  враждебнымъ  отношешемъ  Ивана  Васильевича  къ  ев- 
реямъ,  а  исключительно  т*мъ,  что  русше,  въ  томъ  числ*  и  самъ 
велишй  князь,  безусловно  в*рили  тогда  въ  непогр*шимость  медицины, 
и  смерть  насл*дника  приписывалась  ничему  другому,  какъ  только 
исключительно  вин*  доктора,  плохо  лечившаго  вв*реннаго  ему  высо- 
каго  пащента. 

Нельзя  поэтому  полагать,  что  этотъ  случай  съ  врачомъ  Леономъ 
повл1ялъ  въ  какой-нибудь  степени  на  изм*неше  далеко  не  отрица- 
тельная до  того  взгляда  Ивана  Васильевича  на  евреевъ,  который 
врядъ  ли  относилъ  вину  Леона  на  счетъ  его  еврейства.  Наобо- 
ротъ,  судя  по  тому,  что  велишй  князь  продолжалъ,  какъ  уже  ска- 
зано выше,  и  н*сколько  л*тъ  поел*  этого  (до  1500  года)  пере- 
писку съ  Захар1ею,  можно  вполн*  основательно  сказать,  что 
случай  этотъ  не  вызвалъ  никакихъ  неблагопр1ятныхъ  пере- 
м*нъ  въ  воззр*шяхъ  великаго  князя  на  евреевъ,  которыя  продол- 
жали оставаться  такими  же  чуждыми  релипознаго  фанатизма  и 
предвзятости  вообще,  какъ  до  того. 


*)  Позднейшая  русская  истор1я  представляетъ  еще  примеры  пригла- 
шешя  ко  двору  врачей-евреевъ.  При  цар*  Алекс**  Михайлович*  былъ 
присланъ  въ  Москву  (въ  1654  году)  изъ  Шева  бояриномъ  Васшаемъ  Бу- 
ту рлинымъ  докторъ  Стефанъ-фонъ-Гаденъ,  онъ  же  Данило  Евлевичъ,  Да- 
нило  Ильинъ,  или  Данило  Жидовинъ.  Въ  1672  году  Гаденъ  получилъ  док- 
торекгй  дипломъ  отъ  самого  Царя  и  вообще  пользовался  болынимъ  рас- 
положетемъ  Алекс*я  Михайловича.  Впосл*дствш  фонъ-Гаденъ  погибъ  во 
время  стр*лецкаго  бунта  вм*ст*  съ  бояриномъ  Артамономъ  Матв'Ъевымъ, 
который  былъ  его  близкимъ  другомъ.  Оумароковъ  пов*ствуетъ  объ  этомъ 
событш  въ  сл*дуюшдхъ  выражен1яхъ:  „обоихъ  искусныхъ  людей  по  вра- 
чебной наук*,  по  ненависти  къ  чужестранцамъ,  а  особенно  къ  нъмцамъ, 
за  то,  будто  они  царя  беодора  Алексеевича  отравили,  привели  на  Крас- 
ную площадь,  посадили  на  копья  и  топорами  изрубили  въ  мелк1е  куски. 

Загвмъ,  знаменитый  врачъ  при  Анн*  Хоановив  и  Елизавете  Петровы* 
Антоши  Рибейро  Санхесъ,  считавппйся  историками  португальцемъ,  на 
самомъ  дълъ,  какъ  установлено  въ  позднейшее  время,  былъ  также  еврей, 
й  онъ  именно  изъ-за  этого  впослъ,дств1и  былъ  исключенъ  изъ  числа  чле- 
иовъ  Спб.  Императорской  Академш  Наукъ. 

*)  Рихтеръ.  Истор1я  медицины. 
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Зато  крайне  предубежденное  отношеше  къ  евреямъ  проявилось  за- 
темъ  въ  царствоваше  1оанна  IV  Грознаго  (1505 — 1584).  Кроме 
известнаго  уже  ответа  его  на  просьбу  короля  Сигизмунда  1-го  о  допуще- 
нии въ  Россш  польскихъ  евреевъ  для  жительства  тамъ  и  торговли, 
этотъ  царь  особенно  выказалъ  свою  нетерпимость  къ  евреямъ  при 
взятш  его  войсками  города  Полоцка.  Повествуя  объ  этомъ  событш, 
лт/гописецъ  говоритъ:  «а  которые  были  въ  город*  жили  люди  Жи- 
дове,  и  князь  велишй  велелъ  ихъ  и  съ  семьями  въ  воду  речную 
вметати,  и  утопили  ихъ»  *). 

Въ  Россш,  где  слепой  фанатизмъ  католическихъ  странъ  до  того 
никогда  не  свиръпствовалъ,  где  всегда  господствовала  большая  срав- 
нительно веротерпимость,  где  не  встречались  те  освященные  закономъ 
ужасы  ноголовнаго  истреблешя  евреевъ  огнемъ  и  мечемъ,  безъ 
различ1я  пола  и  возраста,  каше  были  порождетемъ  грубаго  фана- 
тизма въ  Западной  Европе — это  распоряжеше  Грознаго  о  потопленш 
всехъ  полоцкихъ  евреевъ  звучитъ  однимъ  изъ  самыхъ  резкихъ  дис- 
сонансовъ  на  гладкомъ  до  того  фоне  исторш  русскаго  народа,  и  оно 
было  бы  совершенно  непонятно,  если  бы  оно  имело  место  въ  чье 
либо  другое  правлеше,  а  не  въ  царствоваше  того,  которому  сама 
русская  истор1я  присвоила  прозваше  Грознаго. 

Что  такое  явлеше  на  Руси  считалось  дотоле  невозможнымъ  или, 
по  крайней  мере,  мало  вероятнымъ,  доказывается  между  прочимъ 
и  тою  формою  повествовашя  объ  этомъ  событш,  которую  употребилъ 
въ  данномъ  случае  очевидецъ-немецъ,  во  время  взят1я  Полоцка 
войсками  Ивана  IV  состоявшШ  на  польской  службе: 

«Говорятъ  еще,  чему  нельзя  поверить,  (что  князь)  некоторыхъ 
взятыхъ  тамъ  людей  велелъ  обезглавить,  а  жидовъ  всехъ  пото- 
пить» **). 

Немцу  несомненно  должны  были  быть  знакомы  тате,  и  еще 
болыше,  ужасы,  часто  имевние  место  на  его  родине,  и  выраженное 
имъ  удивлеше  по  поводу  ужаса,  учиненнаго  грознымъ  царемъ  въ 
Полоцке,  можно  объяснить  только  темъ,  что  здесь,  въ  этой  стране, 
ничего  подобнаго  раньше  нельзя  было  ожидать,  что  царскШ  при- 
казъ,  не  находившШ  себе  никакого  оправдашя  во  всей  предшество- 
вавшей исторш  отношенШ  правителей  земли  русской  къ  евреямъ,  былъ 
поразителенъ  одинаково  для  всехъ,   и  что  въ  этомъ  приказе  усма- 


*)  Рег.  №  527. 
**)  Рег.  №  528. 
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тривали  только  еще  одну,  и  весьма  страшную,  жестокость  Ивана  IV 
въ  ряду  всЬхъ  прочихъ  его  жестокостей,  совокупность  которыхъ  и 
доставила  ему  имя  Грознаго. 

Не  можетъ,  конечно,  подлежать  никакому  сомнт>нш,  что  такой 
взглядъ  Ивана  IV  на  евреевъ  отнюдь  не  былъ  вызванъ  мотивами 
экономическаго  свойства,  а  былъ  исключительно  последств1емъ  того 
крайне  односторонняя  воспиташя,  которое  царь  получилъ  подъ  вл1я- 
шемъ  бояръ  и  духовенства,  а  также  господствовавшаго  тогда  и  въ 
Западной  Европе  превратнаго  понят1я  о  путяхъ  къ  умилостивленпо 
ПровидШя.  Истреблеше  тысячъ  и  десятковъ  тысячъ  людей,  безъ  раз- 
лич1я  пола  и  возраста,  «во  славу  Божно»,  считалось  тогда  однимъ 
изъ  лучшихъ  богоугодныхъ  д-блъ,  и  трудно  было  бы  ожидать  отъ 
Грознаго,  чтобъ  онъ  не  поспешилъ  воспользоваться  представившимся 
случаемъ  для  удовлетворена  своей  жестокости,  съ  одной  стороны,  и 
проявлешя  въ  то  же  время  особаго  своего  рвешя  къ  церкви,  съ  другой. 

Вероисповедный  мотивъ  отрицательная  взгляда  Грознаго  на  ев- 
реевъ ясно  и  категорически,  со  свойственною  тому  времени  откровен- 
ностью, былъ  высказанъ  имъ  въ  ответе  польскому  королю  Сигиз- 
мунду:  «они  (евреи)  злословятъ  Христа-Спасителя»— и  съ  того  вре- 
мени, какъ  и  прежде,  онъ  проводилъ  этотъ  свой  взглядъ  на  евреевъ 
въ  жизни,  проявляя  по  отношешю  къ  нимъ  особую  жестокость. 

Достоверно  неизвестно,  жили  ли  евреи  въ  Московской  Руси  въ 
царствоваше  Грознаго,  или  нетъ;  скорее  следуетъ  полагать,  что  ихъ 
тамъ  тогда  не  было,  и  что,  во  всякомъ  случае,  если  въ  пределахъ 
государства  и  ютились  где  нибудь  отдельный  еврейшя  семьи,  то  они, 
несомненно,  строго  скрывали  свою  веру,  исповедуя  ее  тайно,  а  цар- 
стй  приказъ  о  несчастныхъ  полоцкихъ  ихъ  собратьяхъ  долженъ 
былъ  навести  на  нихъ  ужасъ  и  побудить  къ  возможно  скорому 
оставленш  страны.  И  въ  самомъ  деле,  если  не  считать  некоторыхъ 
упоминаний  о  жидовинахъ,  какъ  о  приверженцахъ  Гришки  Отрепьева, 
да  скудныхъ  намековъ  на  «жидовское  происхождеше»  самого 
Отрепьева,  въ  летописяхъ  не  сохранилось  никакихъ  известШ  объ  ев- 
реяхъ  во  всю  30-ти  летнюю  эпоху  смутнаго  времени  русской  исторш 
до  воцарешя  дома  Романовыхъ. 

Весьма  вероятно,  что  и  те  немногочисленный  упоминашя  о  ев- 
реяхъ,  который  и  встречаются  въ  летописи,  были  именно  послед- 
ств1емъ  господствовавшаго  въ  векъ  Грознаго  воззрешя  на  нихъ, 
какъ  на  народъ  только  способный  на  то,  чтобы  поддерживать  само- 
званцевъ.  Самое  появлеше  дерзкаго   самозванца    летописцы,    воспи- 
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тайные  на  господствовавшихъ  поняшхъ  объ  евреяхъ,  приписывали 
ужъ  не  чему  иному,  какъ  его  еврейскому  происхождейю  и  даже 
еврейству  самого  Гришки. 

И  такой  взглядъ  на  евреевъ,  какъ  на  враговъ  Христовыхъ,  до- 
стигшШ  своего  высшаго  развит1я  въ  царствоваше  Ивана  Грознаго, 
продолжаетъ  потомъ  преобладать,  за  некоторыми- весьма  малыми,  по 
временамъ,  исключешями,  и  въ  дальнейшее  время. 

В  реме  нами  только  вероисповедный  мотивъ  уступаетъ  свое  место 
соображешямъ  экономическимъ  и  высшей  политики — и  тогда  въ  за- 
конодательныхъ  актахъ  евреи  приравниваются  къ  прочимъ  иновер- 
ческимъ  народностямъ. 

Однимъ  изъ  этихъ  моментовъ,  когда  въ  законодательныхъ  актахъ 
о  евреяхъ  не  замечается  прежней  религюзной  нетерпимости,  а  исход- 
нымъ  въ  нихъ  пунктомъ  проявляются  соображешя  государственной 
выгоды,  было  между  прочимъ  царствоваше  перваго  царя  изъ  новой 
династш,  Михаила  Оеодоровича  (1613 — 1645  г.). 

Этотъ  царь  въ  одномъ  оффищальномъ  акте  прямо  приравниваетъ 
евреевъ  къ  литовцамъ,  немцамъ,  татарамъ  и  черкасамъ,  относясь  ко 
всемъ  этимъ  народностямъ  одинаково  толерантно  и  милостиво.  Актъ 
этотъ —царская  грамота  въ  Пермь  Великую  (отъ  9  октября  1634  г.), 
которою  царь  приказываешь  отпустить  литовскихъ  пленниковъ  (нем- 
цевъ,  евреевъ,  татаръ  и  черкасъ)  на  родину,  если  они  того  поже- 
лаютъ;  если  же  захотятъ  остаться,  то  оставить.  *) 

О  праве  пребывашя  евреевъ  въ  Перми  Великой  или  о  какихъ-ни- 
будь  для  нихъ  ограничешяхъ  не   возбуждалось  и  вопроса. 

Но  спустя  очень  немного  времени,  всего  черезъ  четыре  года  (въ 
1638  году),  замечается  ужъ  опять  резкая  перемена  въ  отношешяхъ 
къ  евреямъ,  не  находящая  себе  опять  никакого  оправдашя,  какъ 
только  въ  религюзной  нетерпимости,  отъ  которой  правители  русской 
земли  не  могли  и  не  желали  отрешиться  после  предшествовавшаго 
более    чемъ    полувековаго  господства  ея  въ  стране. 

Въ  наказе,  данномъ  московскому  посольству,  отряженному  въ 
Польшу  для  поздравлешя  короля  съ  бракосочеташемъ,  Царь  Михаилъ 
Оеодоровичъ  повелеваетъ  въ  1638  году  предложить  о  запрещенш 
польскимъ  купцамъ  ввозить  заповедные  товары,  «а  жидамъ  отнюдь 
въ  Россш  не  въезжать».  Этотъ  актъ  служитъ  прежде  всего  доказа- 
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тельствомъ,  что,  несмотря  на  ирактиковавиняся  въ  Московской  Руси 
гонешя  на  евреевъ,  посл!дше  все  таки  иргвзжали  въ  Россш  со  сво- 
ими товарами  для  торговли. 

Въ  основ!'  царскаго  приказа  о  «невпущеши  жидовъ»  лежали  не 
кашя  либо  экономичешя  или  хоть  бы  фискальный  ц!ли,  а  исклю- 
чительно одна  религюзная  къ  евреямъ  нетерпимость,  къ  которой  не 
совсъмъ  устойчивый  въ  своихъ  взглядахъ  на  этотъ  вопросъ  Царь 
снова  возвратился.  Это  подтверждается  дальнМшимъ  изложен  1емъ 
того  же  акта,  гд!  повествуется,  что,  по  настояшю  вельможъ,  жидовъ 
вел!но  пропускать  съ  товарами,  только  не  во  вс!  города,  а  лишь  до 
Вязмы  и  до  Свинска. 

Оеобыхъ  оговорокъ  относительно  бол!е  тщательныхъ  осмотровъ  про- 
возимыхъ  евреями  товаровъ,  н!тъ  ли  среди  послъднихъ  «запов!дныхъ», 
въ  наказ!  не  сделано,  и  это  даетъ  основаше  не  только  полагать,  но 
и  утверждать,  что  съ  этой  именно  стороны  евреи  отнюдь  не  навле- 
кали на  себя  подозр1>нШ,  и  если  царское  посольство  пошло  на 
уступку,  отказавшись  отъ  совершенная  воспрещешя  въ!зда  евреевъ 
въ  пределы  Руси  и  ограничивъ  только  таковой  Вязьмою  и  Свинскомъ, 
то  очевидно  оно  это  сделало  единственно  потому,  что  въ  бол!е  близкихъ 
къ  Москв!  мъхтностяхъ  и  въ  самой  Москв!  еще  слишкомъ  жива 
была  память  о  Грозномъ  и  о  его  политик!  по  отношенш  къ 
евреямъ. 

Во  всякомъ  случай  трудно  усмотреть  въ  этомъ  наказ!  какую- 
либо  определенную  систему,  которою  руководилось  бы  тогдашнее 
правительство  въ  отношенш  евреевъ.  Самое  происхождеше  наказа 
было  случайное— по  поводу  представившейся  надобности  поздравить 
польскаго  короля  —  и  требовашя,  въ  немъ  изложенный,  въ  очень 
категорической  хотя  форм!,  были  тотчасъ  же  ум!рены  бол!е  ч!мъ 
на  половину  по  первой  просьб!  вельможъ.  Конечно,  этого  не  могло 
бы  быть,  если  бы  наказъ  по  отношешю  къ  евреямъ  им!лъ  въ 
своей  основ!  не  одни  в!роиспов!дные,  а  бол!е  глубоше,  сощально- 
экономичеше  или  фискальные  мотивы. 

Возможно  поэтому  допустить,  что,  если  т!  же  польсше  и  литов- 
ше  вельможи  проявили  несколько  большее  усердье  къ  отстаиванш 
интересовъ  евреевъ,  то  и  посл!днее  ограничеше  не  было  бы  уста- 
новлено. 

Въ  сл!дующее  царствоваше,  при  Алексгыь  Михайлович™  (1645 — 
1676)  русская  жизнь  впервые  была  регламентирована  такъ  называе- 
мымъ  Соборнымъ  Уложешемъ,  составленнымъ  въ  1649  году,  и  зд!сь, 
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казалось  бы,  возможно  бы  и  даже  следовало  бы  было  ожидать,  что 
практиковавпияся  еще  недавно,  въ  силу  одного  обычая,  миры,  противъ 
евреевъ  получатъ  определенное  выражеше.  Такая  мысль  напраши- 
вается еще  больше  потому,  что  Уложеше  было  редактировано  подъ 
вл1яшемъ  одного  только  каноническаго  права.  Оказывается  однако, 
что  въ  этомъ  уложенш,  во  всЬхъ  его  XXVI  главахъ  не  содержится 
нигде  никакихъ  ограничешй  относительно  евреевъ,  имевшихъ  осед- 
лость въ  предт>лахъ  государства,  и  если  таковыя  проявляются  въ 
редкихъ  случаяхъ,  то  только  опять  по  дт>ламъ,  прямо  соприкасаю- 
щимся съ  интересами  веры,  да  еще  по  отношешю  къ  евреямъ 
иностраннымъ. 

Статьи  Соборнаго  Уложешя  не  могутъ  не  служить  еще  однимъ 
и  при  томъ  наилучшимъ  свидвтельствомъ,  что,  если  раньше  прини- 
мались по  отношешю  къ  евреямъ  ограничительныя  меры,  то  онъ1 
вызывались  только  релипозною  нетерпимостью.  Но  эта  точка  зрт>н1Я 
отпала  тогда,  когда  представилось  необходимымъ  нормировать  русскую 
жизнь  путемъ  писанныхъ  законовъ. 

Этотъ  историчешй  фактъ  тт>мъ  более  характеренъ  и  знаменате- 
ленъ,  что  Уложеше  редактировалось  какъ  разъ  въ  то  время,  когда 
по  всбмъ  пограничнымъ  съ  Московскою  Русью  городамъ  и  областямъ 
горело  пламя  казацкаго  возсташя,  когда  главными  жервами  разгула 
необузданной  вольницы  явились  именно  евреи,  кровь  которыхъ  ли- 
лась потоками  —  словомъ,  въ  то  время,  которое  отмечено  въ  еврей- 
ской исторш  одною  изъ  самыхъ  кровавыхъ  ея  страницъ. 

Казалось  бы,  что  именно  теперь  представлялся  моментъ,  когда 
Московское  правительство  должно  было  бы  призадуматься  хоть  бы 
надъ  вопросомъ  о  возможныхъ  случаяхъ  бегства  евреевъ  изъ  охва- 
ченныхъ  возсташемъ  Малороссии  и  Украины  въ  пределы  Руси  и  о 
могущемъ,  вслТ)Дств1е  этого,  произойти  значительномъ  увеличенш 
числа  ихъ  зд^сь.  Кроме  того,  Уложеше  редактировалось  главнымъ 
образомъ  духовенствомъ  въ  лице  его  высшаго  сослов1я — обстоятель- 
ство, которое  должно  было  бы  также  въ  известной  мере  отразиться 
на  будущемъ  положены  евреевъ  въ  стране. 

Оказывается  однако,  что,  если  не  считать  некоторыхъ  маловаж- 
ныхъ  постановленШ  о  работникахъ  изъ  хришанъ  у  некрещеныхъ 
(подъ  которыми  одинаково  следуетъ  понимать  наряду  съ  евреями  и 
татаръ),  да  еще  о  совращеши  «бусурманомъ»  кого-либо  изъ  русскихъ 
въ  свою  веру, — во  всехъ  XXVI  главяхъ  Уложешя  не  содержится  ни 
одного  ограничешя  для  евреевъ,    нетъ   въ   нихъ   и   намека   на  то, 
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чтобы  они  въ  какомъ-либо  отношеши  ставились  въ  иныя  услов1Я 
сравнительно  съ  кореннымъ  населешемъ.  Въ  распоряжешяхъ  же  пра- 
вительства, последовавших!,  послъ  составлешя  Уложешя,  содержатся 
ужъ  прямыя  указашя  на  то,  что  евреямъ  былъ  открытъ  доступъ  во 
всё  города  Царства,  въ  томъ  числъ  и  въ  стольный  городъ  Москву. 

Первымъ  законодательнымъ  актомъ  такого  свойства  является 
«именный  указъ  (отъ  30  ноля  1654  года),  объявленный  изъ  Разряда 
Приказу  княжества  Смоленскаго  о  невывозъ1  Бъльскаго,  Дорогобуж- 
скаго  и  Смоленскаго  увздовъ  крестьянъ  въ  Москву  на  хозяйство»*). 
Этимъ  указомъ  повелъно  было  учинить  заставы  для  разспрашивашя 
на  нихъ  всъхъ  отправляющихся  въ  Москву,  «кто  котораго  города  и 
уъзду,  какой  человъкъ  и  как1я  вт>ры,  и  которые  скажутся  Мстислав- 
скаго  и  иныхъ  зарубежныхъ  городовъ  литовше  люди,  католицтя, 
смяцк1Я  вт^ры,  и  жиды,  и  мурзы,  и  всяме  некрещеные  люди,  и  гвхъ 
пропущать  къ  Москвъ1;  а  которые  окажутся  Бъльскаго  и  Дорогобуж- 
скаго  и  Смоленскаго  и  иныхъ  ближнихъ  городовъ  и  увздовъ  Б'вло- 
русцы  пахатные  крестьяне,  и  тъхъ  полоняниковъ,  и  которые  ихъ 
везли,  съ  приставы  прислать  къ  Великому  Государю». 

Этотъ  законодательный  актъ,  впослъдствш  вошедшШ  въ  Сводъ 
законовъ,  съ  очевидностью  доказываетъ,  что  евреевъ,  какъ  таковыхъ, 
отнюдь  не  отделяли  отъ  прочихъ  народностей,  что  они,  т.  е.  евреи, 
подчинялись  только  общимъ  законамъ,  и  гдъ  съ  точки  зртэшя  по- 
сл'вднихъ  это  допускалось,  имъ  дозволялся  въбздъ  въ  Москву,  а  сле- 
довательно и  проживаше  тамъ. 

Далъе,  въ  именномъ  же  указъ1,  отъ  7  марта  1655  года  (П.  С.  3. 
т.  1-й,  №  148),  содержится  повелите  о  переселети  изъ  Калуги  въ 
Нижшй-Новгородъ  «литовцевъи  жидовъ>.  «Послать  ихъ, — сказано  въ 
указъ, — по  веснъ,  по  первой  полой  водъ  въ  судъхъ  калужанъ  посад- 
скихъ». 

Затъмъ,  зд^сь  же  приказывается  отправить  ихъ  «съ  Дворяниномъ 
и  съ  сыномъ  Боярскимъ  съ  добрымъ,  и  провожатыхъ  до  Нижняго 
дать  Еалужскихъ  стр^льцовъ  20  человъкъ,  а  государева  жалованья 
тъмъ  литовскимъ  людямъ  и  жидамъ  въ  дорогу  на  кормъ  велъно  дать 
на  м'всяцъ,  семьянистымъ  по  :;шти  денегъ,  одинокимъ  по  четыре 
деньги  человеку  на  день  изъ  таможенныхъ  доходовъ». 

Этотъ  указъ  царя  Алексия  Михайловича  служитъ  свидетельство мъ, 
что  для  евреевъ  въ  то  время  не  существовало  ограниченШ  въ    пере- 


*)  Сборникъ  законовъ  о  евреяхъ  Леьчнды. 
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движенш  въ  пред'Ёлахъ  царства  вообще,  что  они  безпрепятственво 
могли  селиться  и  въ  Нижнемъ  Новгороде,  который,  въ  виду  недав- 
нихъ  столь  важныхъ  историческихъ  событШ  въ  немъ,  не  могъ  не 
пользоваться  особымъ  расположешемъ  Московскаго  царя.  Дал'Ёе,  евреи 
даже  поощрялись  къ  такому  переезду  заботливою  отправкою  на  м*- 
сто  назначешя  и  отпускомъ  государева  жалованья  во  время  пути. 

Не  менве  характернымъ  въ  этомъ  же  отношенш  является  «Дого- 
воръ  о  перемирш  на  13  л'втъ  и  6  мъхяцевъ  [между  Государствами 
РоссШскимъ  и  Польскимъ,  учиненный  на  Съезди  въ  деревн*  Андру- 
сов*  полномочными  послами»  —  договоръ,  известный  въ  русской 
исторш  подъ  назвашемъ  Андрусовскаго.  11-ою  статьею  этого  договора 
между  прочимъ  постановляется,  «что  бы  жидовъ  гёхъ,  которые  въ 
ВБру  Русскую  не  крестились,  всвхъ  съ  женами,  съ  детьми,  съ  жи- 
вотами ихъ,  ни  кого  не  тая,  и  къ  заставанш  не  принуждаючи, 
доброю  вирою  въ  сторону  Его  Королевскаго  Величества  и  Ртли  По- 
сполитой  взволить  и  выпустить  Его  Царское  Величество  укажетъ;  и 
которые  бы  изъ  нихъ  похоть1  ли  въ  сторону  Его  Царскаго  Величества 
добровольно  остаться,  то  имъ  вольно  имйегь  быть». 

Правда,  въ  томъ  же  1667  году,  когда  былъ  заключенъ  Андру- 
совшй  договоръ,  последовала  царская  грамота  на  имя  виленскаго 
воеводы  князя  Михаила  Шаховскаго,  въ  которой  между  прочимъ 
повелйно  было:  «жидовъ  изъ  Вильны  выслать  на  житье  за  городъ». 
Но  въ  этомъ  повел'внщ  Алексия  Михайловича  врядъ  ли  можно  усмат- 
ривать отрицательный  взглядъ  на  евреевъ,  такъ  какъ  повелите  это 
состоялось  не  по  инищатив*  царя  или  московскаго  правительства,  а 
исключительно  всл^дсше  ходатайства  виленскихъ  гражданъ  о  под- 
тверждены правъ  и  привиллепй,  данныхъ  имъ  великими  князьями 
литовскими  и  польскими  королями,  и  царь  Алексий  Михайловичъ  въ 
данномъ  случай  только  не  расширилъ  т*хъ  правъ  евреевъ,  которыми 
они  пользовались  подъ  польскою  короною,    но    не   ограничилъ    ихъ. 

Изъ  изложенная)  ясно  установливается,  что  царствоваше 
Алексвя  Михайловича,  въ  отношенш  взглядовъ  на  евреевъ,  напоми- 
наетъ  собою  княжеше  Ивана  III,  т.  е.,  что  и  при  Алекс**  Михайло- 
вич*, какъ  и  при  Иван*  III,  евреи  въ  отношенш  своихъ  правъ  не 
были  выделены  въ  особую  группу,  а  занимали  въ  государств*  оди- 
наковое, по  крайней  м*р*,  положеше  съ  другими  иноверными  на- 
родностями. 
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